REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 434 Akti

Nr. 528 Vendimi
Tirané,mé 6.5.2022

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Olsi Komici Kryesues
Firdes Shuli Relatore
Xhensila Pine Anétare

asistuar nga sekretare gjygésore, znj. Ertugena Sokoli, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, z. Theo Jacobs, né datat 29.4.2022 dhe 6.5.2022, né Pallatin e Koncerteve
(ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati O (underground), Tiran&, mori né shqyrtim né seancé
dégjimore publike ¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Z. Arian Ndoja, me detyré prokuror né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé¢ Shqipérisé
dhe nenet A, C, DH, E dhe E té€ Aneksit té Kushtetutés
sé Republikés sé Shqipérisé;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative
té Republikés sé Shqipérise”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin ¢
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.



TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi relatimin e ¢éshtjes nga ana e relatores, mori né shqyrtim ¢do prové dhe dokument
té véné né dispozicion nga organet kompetente ligjore, shpjegimet dhe provat shkresore té
paragitura nga subjekti i rivlerésimit Arian Ndoja, si gjaté hetimit administrativ ashtu edhe né
parashtrimet e tij né ushtrim té barrés sé provés, si dhe, pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Z. Arian Ndoja, éshté subjekt i rivlerésimit pér shkak té funksionit té tij si prokuror né
Prokuroringé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, bazuar né nenin 179/b, té Kushtetutés
s€ Republikés sé Shqipérisé dhe ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (né vijim ligji nr. 84/2016).

2. Bazuar né pikén 2, té nenit 14, té ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e
zhvillimit t€ shortit né Komisionin té€ Pavarur té Kualifikimit”, éshté zhvilluar shorti né datén
16.12.2019, né pérfundim té té cilit, rezultoi gé subjekti i rivlerésimit Arian Ndoja do t’i
nénshtrohej procesit té rivlerésimit, nga trupi gjykues i pérbéré nga komisionerét Olsi
Komici, Xhensila Pine dhe Valbona Sanxhaktari, kjo e fundit si relatore e ¢éshtjes, ndérsa
anétar zévendésues éshté caktuar komisionere Firdes Shuli. Né datén 17.12.2019,
komisionere Valbona Sanxhaktari ka paraqitur doréhegjen nga procesi i rivlerésimit té
subjektit Arian Ndoja. Me vendimin e datés 20.12.2019, trupi gjykues i shortuar me vendimin
nr. *** daté 18.12.2019, té Komisionit, pér shqyrtimin e doréhegjes sé komisioneres
Valbona Sanxhaktari, pranoi kérkesén e saj pér doréhegje dhe, pér rrjedhojé, kjo komisionere
u zévendésua nga komisionerja Firdes Shuli.

3. Pér kété subjekt rivlerésimi u administruan raportet e vlerésimit té hartuara nga
Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né
vijim ILDKPKI), sipas neneve 31 - 33, t& ligjit nr. 84/2016; Drejtoria e Sigurimit té
Informacionit té Klasifikuar (né vijim DSIK), sipas neneve 34 - 39, t¢ ligjit nr. 84/2016; dhe
Keéshilli i Larté i Prokurorisé (né vijim KLP), sipas neneve 40 - 44, té ligjit nr. 84/2016.

4. Me vendimin nr. 1, daté 27.12.2019, trupi gjykues, i pérbéré nga komisionerét Olsi Komici
Xhensila Pine dhe Firdes Shuli, sipas nenit 45 té ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e t&
gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit té subjektit Arian
Ndoja, duke u bazuar né té tria kriteret e rivlerésimit, si dhe caktoi kryesuesin e trupit
gjykues, komisionerin Olsi Komici. Té gjithé anétarét deklaruan mosgenien né kushtet e
konfliktit té interesit. Gjithashtu, pasi éshté njohur me pérbérjen e trupit gjykues, subjekti nuk
éshté shprehur mbi gjendje konflikti interesi me anétaret e trupit gjykues.

5. Me vendimin nr. 2, daté 24.3.2022, referuar pikés 1, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, sipas té
cilit vendimi merret bazuar né njé ose disa prej kritereve, trupi gjykues vendosi mbylljen e
hetimit administrativ pér subjektin e rivlerésimit Arian Ndoja, vetém pér kriterin e kontrollit
te figurés dhe até té vlerésimit profesional, bazuar né rezultatet e hetimit administrativ pér
kéto dy kritere, duke i kaluar subjektit barrén e provés sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, apo
duke i kérkuar sqarime té métejshme né lidhje me disa konstatime.

6. Né datén 5.4.2022, pérmes postés elektronike, trupi gjykues njoftoi subjektin e rivlerésimit
mbi: (i) rezultatet e hetimit administrativ bazuar né kriterin e figurés dhe até té aftésive
profesionale; (ii) kalimin e barrés sé provés, sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, pér t€ dhéné
sgarime mbi konstatimet e Komisionit, jo mé voné se data 26.4.2022; si dhe (iii) njohjen me
provat e administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, si dhe
nenet 45 - 47 dhe 35 - 40, té Kodit té Procedurave Administrative.
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7. Né datén 26.4.2022, subjekti i rivlerésimit dérgoi me ané té postés elektronike shpjegimet e
tij dhe dokumentacionin shogérues mbi rezultatet e hetimit administrativ, ku parashtrohej
edhe njé kérkesé pér té thirrur dhe pyetur si déshmitare shtetasit e pérmendur né rezultatet e
hetimit.

8. Me vendimin nr. 3, daté 27.4.2022, trupi gjykues, pasi shqyrtoi kérkesén e subjektit pér té
thirrur si déshmitar ¢do shtetas t& pérmendur né rezultatet e hetimi, vendosi té rrézojé kété
kérkesé, sipas parashikimit t€ germés “a”, t€ pikés 6, t€ nenit 49, t&é ligjit nr. 84/2016, pasi
marrja e provés éshté konsideruar e panevojshme.

9. Pas shqyrtimit té shpjegimeve dhe provave té véna né dispozicion nga subjekti, me
vendimin nr. 4, daté 27.4.2022, trupi gjykues vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit Arian
Ndoja né seancé dégjimore.

10. Né datén 29.4.2022, u zhvillua seanca dégjimore, né té cilén subjekti i rivlerésimit ishte i
pranishém, i shogéruar nga av. L. U., me licence nr. *** dhe NIPT *** caktuar me prokuré
té posacme nr.*** daté 13.4.2022.

11. Gjaté seancés dégjimore, subjekti paraqiti tri kérkesa: (i) pjesémarrjen né seancén
dégjimore té késhilltaréve ligjoré gé kané punuar me ¢éshtjen; (ii) administrimin e regjistrimit
audio dhe video té seancés dégjimore; si dhe (iii) pranimin e disa provave shkresore té cilat
nuk ishin depozituar me parashtrimet e datés 26.4.2022. Ndérsa né pérfundim té seancés
dégjimore, subjekti ka kérkuar riceljen e hetimit administrativ edhe pér kriterin e pasurisé.

12. Né lidhje me kéto kérkesa, trupi gjykues éshté shprehur me vendime si vijojné:

12.1. Me vendimin nr. 5, daté 29.4.2022, trupi gjykues: (i) rrézoi kérkesén e subjektit pér
prezencén e késhilltarit ligjor me argumentin se kjo nuk éshté kérkesé pér marrjen e ndonjé
prove né kuptim té nenit 49 té ligjit nr. 84/2016, duke iu referuar, gjithashtu, edhe
jurisprudencés sé Kolegjit té Posacém té Apelimit?, sipas té cilét késhilltarét nuk jané figuré
procedurale e procesit té rivlerésimit, pasi veprimtaria e tyre éshté e njé natyre
késhilluese/ndinmése dhe jo detyruese; (ii) rrézoi kérkesén e subjektit té rivlerésimit pér
regjistrimin me video té seancés dégjimore, pér arsye se seanca dégjimore mbahet vetém né
audio, e cila do t’i vihej né dispozicion subjektit?; (iii) pranoi kérkesén e subjektit pér
depozitimin e disa dokumenteve shkresore, té cilat u administruan nga sekretaria gjygésore
né pérfundim té seancés dégjimore dhe u béné pjesé e dosjes.

12.2. Me vendimin n. 6, daté 4.5.2022, trupi gjykues, gjaté procesit t&€ vendimmarrjes, rrézoi
kérkesén e subjektit pér riceljen e hetimit administrativ edhe pér kriterin e pasurisé, pér shkak
se subjekti nuk kishte arritur t& kundérshtojé plotésisht barrén e provés pér dy kriteret e tjera.

Il. PARIME TE PERGJITHSHME TE PROCESIT TE RIVLERESIMIT

13. Procesi i rivlerésimit i kryer nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
kushtetues, gé mbéshtetet né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, Aneksin
e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016. Ky proces kryhet me géllim qé té garantohet
funksionimi i shtetit t& sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, me synim rikthimin e
besimit té publikut tek institucionet e kétij sistemi.

14. Parashikimet e ligjit nr. 84/2016 kané pércaktuar garté té gjitha rregullat e posagme pér
kryerjen e rivlerésimit mbi bazén e parimeve té barazisé pérpara ligjit, té kushtetutshmérisé
dhe ligjshmérisé, té proporcionalitetit dhe té parimeve té tjera, parime gé garantojné té drejtén
e subjekteve té rivlerésimit pér njé proces té rregullt ligjor.

IShihni vendimin nr. 22, daté 16.9.2020, té KPA-sé.
2Né datén 10.5.2022, subjekti ka marré prané ambienteve té Komisionit CD me audio té seancés dégjimore.
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15. Sipas kreut V té ligjit nr. 84/2016, DSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar
me lig] pér té béré vlerésimin né lidhje me kontrollin e figurés. Né& kreun VI té ligjit
nr.84/2016, parashikohen burimet pér rivlerésimin e aftésive profesionale té subjekteve té
rivlerésimit dhe procedura gé duhet té ndiget nga organet ndihmése.

16. Referuar vendimit nr. 2/201721 té Gjykatés Kushtetuese dhe kreut VII té ligjit
nr.84/2016, Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, ka kryer njé proces té
miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi pér té dyja kriteret e pérfshira né rezultatet e hetimit
administrativ, gqé nuk bazohet dhe as é&shté i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga
organet e tjera ndihmése.

I11. FAKTET DHE PROVAT MBI TE CILAT ESHTE MARRE VENDIMI
Mbi kontrollin e figurés

17. DSIK-ja ka dérguar raportin nr. *** prot., daté 2.11.2017, mbi kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit Arian Z. Ndoja, i deklasifikuar plotésisht me vendim nr. *** daté
4.4.2022, té KDZh-s8, sipas té cilit konstatohej pérshtatshméria pér vazhdimin e detyrés. Né
zbatim té dispozitave ligjore té Kreut V té ligjit nr. 84/2016, Komisioni ka kryer njé hetim té
pavarur dhe té thelluar, né lidhje me kriterin e figurés sé subjektit té rivlerésimit Arian Ndoja,
duke kryer verifikimet si vijojné.

18. Gjaté hetimit administrativ iu kérkua DSIK-sé pérditésimi i informacionit té marré nga té
gjitha agjencité ligjzbatuese pér kété subjekt dhe, mé pas, nése do té kishte vend, té béhej
rishikimi i raportit fillestar.

19. DSIK-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 1.12.2020, vuri né dispozicion té Komisionit
raportin e rishikuar mbi kontrollin e figurés pér subjektin e rivlerésimit Arian Ndoja, i
deklasifikuar pjesérisht me vendim nr. *** prot., daté 9.12.2020, t¢ KDZh-s€, né pérmbajtje
té té cilit referohet se: “Né vijim té informacioneve té ardhura nga institucioni i verifikimit,
né kohéshtrirje gjaté periudhés sé rivlerésimit pér pérfshirje né korrupsion pasiv té subjektit
té rivlerésimit Arian Z. Ndoja, né disa raste rezulton se:

- gjaté periudhés né té cilén z. Arian Ndoja ushtronte detyrén si prokuror, né vitet 2018-
2019, dyshohet se ka ushtruar ndikim té paligjshém, duke favorizuar persona me precedent
penal;

- pér prokurorin Arian Ndoja, disponohen té dhéna, ku vihemi né dijeni se né vitet 2009 —
2010 ka pasur kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar.

Autoritetet verifikuese informojné, gjithashtu, se:

- shtetasi A. L. (P./L. M., “***’) evidentohet si lidhje bashképunuese e Arian Ndojés, i cili
sinjalizohet se éshté pérfshiré né veprimtari té kundérligjshme, shfaqur né formén e
korrupsionit aktiv, si dhe ka ndikuar né caktimin e trupés gjykuese né njé proces civil, pér njé
céshtje pronésie, pér favorizimin e njé pale;

- né ngarkim té shtetasit A. L., alias P. M. (“***°), administrohen té dhéna té cilat ngrené
dyshime té arsyeshme pér pérfshirje/pjesé e krimit té organizuar ...;

- po késhtu, shtetasi ....sinjalizohet si lidhje e pakonfirmuar e Arian Ndojés dhe dyshohet si
lidhje e personave té...

Pér subjektin e rivlerésimit Arian Ndoja, referuar burimeve té hapura mediatike té datés
1.11.2019, né lidhje me ngjarjen e ndodhur né zonén e Sh***, ku subjekti i rivlerésimit mbeti
i plagosur nga njé atentat me armé zjarri, rezulton se ka gené i shogéruar né makiné me
shtetasin A. L., lidhje shogérore e z. Arian Ndoja. Ky shtetas, rezulton té jeté person me
precedent penal dhe me rrezikshméri té larté shogérore. Aktualisht kjo ngjarje éshté né hetim
nga ana e Prokurorisé sé Posacme té Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar.
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Né vlerésim té té dhénave qé disponohen nga autoritetet verifikuese pér subjektin Arian
Ndoja, arsyetojmé té merren parasysh elementét qé evidentojné pérfshirjen e tij né veprimtari
korruptive dhe né veprimtari té kundérligjshme, té kontakteve té papérshtatshme me persona
té pérfshiré né krimin e organizuar, pasi né frymén e ligjit nr. 84/2016, vlerésohet se
integriteti profesional éshté pércaktues pér pastérting e figurés sé subjekteve té rivlerésimit”.

Né pérfundim, Grupi i Punés i DSIK-sé ndryshoi konstatimin fillestar, nga pérshtatshméri pér
vazhdimin e detyrés né papérshtatshméri pér vazhdimin e detyrés, pér subjektin e rivlerésimit
Arian Ndoja.

20. Me njoftimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu kérkua té japé sqarime né lidhje me
konstatimin e DSIK-sé.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me raportin e dyté té DSIK-sé

21. Né parashtrimet e tij, dérguar né rrugé elektronike né datén 26.4.2022, subjekti ka
deklaruar se ky raport vjen né kundérshtim té hapur me dispozitat ligjore né fugi té Aneksit té
Kushtetutés, ligjin nr. 84/2016, si dhe jurisprudencén e Gjykatés Kushtetuese?, si nga ana
procedurale, ashtu edhe nga ana materiale, duke ngritur pretendimet si vijojné:

22. Né piképamjen procedurale, sipas subjektit, raporti i DSIK-sé i referohet té dhénave gé i
pérkasin periudhave kohore 2009-2010, si dhe 2018-2020, nga té cilat asnjéra nuk i
pérmbahet periudhés sé vlerésimit té pércaktuar shprehimisht né nenin DH té Aneksit té
Kushtetutés, i cili parashikon se: “Subjektet e rivlerésimit plotésojné dhe i dorézojné
Komisionit njé deklaraté té detajuar pér figurén e tyre gé mbulon periudhén nga data 1 janar
2012 deri né ditén e deklarimit, sipas ligjit”. Gjithashtu, subjekti pretendon se rishikimi apo
pérditésimi i raportit &shté béré pa bazé ligjore dhe tej afateve té pércaktuara né nenin 39 té
ligjit nr. 84/2016, sipas té cilit, DSIK-ja brenda 60 ditéve duhet té verifikojé dhe té hartojé
raportin pér subjektin e rivlerésimit. Pértej kétij afati &shté pércaktuar shprehimisht njé afat
10-ditor pér dérgimin e kétij raporti pérfundimtar prané Komisionit.

23. Né piképamjen materiale, sipas subjektit, raporti i dyté i DSIK-s&, i cili &shté i bazuar né
dyshime dhe né lajme mediatike, éshté i pambéshtetur né prova dhe né ligj* dhe ndryshimi i
tij ka ardhur si rezultat i ngjarjes né néntor té vitit 2019, si dhe ndérhyrjeve té pushtetit
ekzekutiv. Konkretisht, subjekti ka parashtruar se:

23.1 Duke iu referuar raportit té dyté té DSIK-sg, né té cilin citohet se gjaté periudhés né té
cilén z. Arian Ndoja ushtronte detyrén si prokuror, né vitet 2018-2019, dyshohet se ka
ushtruar ndikim té paligjshém duke favorizuar persona me precedent penal, subjekti
pretendon se Ky raport éshté i bazuar né dyshime dhe né lajme mediatike.

23.2 Lidhur me konkluzionin se pér prokurorin Arian Ndoja, disponohen té dhéna, ku vihemi
né dijeni se né vitet 2009 — 2010 ka pasur kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré
né krimin e organizuar, subjekti ka parashtruar se né raportin e paré dérguar Komisionit té
vitit 2017, ky fakt nuk ka gené pjesé e tij, por éshté shtuar pas pérditésimit té kryer me géllim
pér ta béré raportin mé té besueshém. Pra, sipas subjektit, pérve¢ se raporti i referohet
periudhés pérpara vitit 2012 nuk jepet asnjé e dhéné konkrete pér kontaktet e papérshtatshme
dhe ményrén se si jané realizuar kéto kontakte.

3Nenet C dhe DH, té Aneksit té Kushtetutés, nenet 34, 35 dhe 39 té ligjit nr. 84/2016, si dhe vendimi nr. 2/2017, i
Gjykatés Kushtetuese.

“Neni 49/4 i ligjit nr. 84/2016, pércakton se: “Komisioni dhe Kolegji i Apelimit e bazojné vendimin e tyre vetém ngé
dokumentet nga burime té njohura, né prova té besueshme ose gé jané né pajtueshméri té dukshme me provat e
tjera. Ata kané té drejté t& ¢mojné, sipas bindjes sé tyre té brendshme, ¢do indicie né térési lidhur me rrethanat e
céshtjes”.



23.3 Lidhur me konkluzionin se shtetasi A. L. (P./L. M., “***”) evidentohet si lidhje
bashképunuese e Arian Ndojés, i cili sinjalizohet se é&shté pérfshiré né veprimtari té
kundérligjshme, shfaqur né formén e korrupsionit aktiv, si dhe ka ndikuar né caktimin e
trupés gjykuese né njé proces civil, pér njé c¢éshtje pronésie, pér favorizimin e njé pale,
subjekti ka parashtruar se éshté njé konkluzion i pabazuar né prova, por vetém né sinjalizime
dhe se subjekti né detyrén e prokurorit nuk ka asnjé kompetencé né funksionimin e gjykatave.
Po késhtu, subjekti, deklaron se ashtu sikurse ka rezultuar edhe nga hetimi i Komisionit ndaj
tij nuk ka ndonjé ¢éshtje penale té regjistruar. Subjekti ka referuar raste nga praktika e
GJEDNj-sé mbi bazueshmériné né prova té procesit ligjor. Konkretisht, sipas subjektit, né
¢éshtjen e Unterpetinger kundér Austrisé, GJEDNj-ja shprehet se: “Pranimi i thashethemeve
si prova né parim nuk éshté né kundérshtim me garancité e procesit té drejté, por, nése nuk
ka mundési pér té béré hetime, kjo mund ta bé&jé gjyqin té padrejté, nése dénimi bazohet
térésisht ose kryesisht né prova té tilla. Megjithaté, pérdorimi si prové e deklaratave té
pérdoruara né fazén paragjygésore nuk éshté né vetvete né kundérshtim me nenin 6, pér sa
kohé qgé té respektohen té drejtat e palés mbrojtése.

23.4 Lidhur me konkluzionet se: “... né ngarkim té shtetasit A. L., alias P. M. (**%),
administrohen té dhéna té cilat ngrené dyshime té arsyeshme pér pérfshirje/pjesé e krimit té
organizuar... Pér subjektin e rivlerésimit Arian Ndoja, referuar burimeve té hapura
mediatike té datés 1.11.2019, né lidhje me ngjarjen e ndodhur né zonén e Sh***, ku subjekti i
rivlerésimit mbeti i plagosur nga njé atentat me armé zjarri, rezulton se ka gené i shogéruar
né makiné me shtetasin A. L., lidhje shogérore e z. Arian Ndoja. Ky shtetas, rezulton té jeté
person me precedent penal dhe me rrezikshméri té larté shogérore. Aktualisht kjo ngjarje
éshté né hetim nga ana e Prokurorisé sé Posacme té Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e
Organizuar...”, subjekti ka deklaruar se éshté e paperceptueshme se si njé organ i tillé si
DSIK-ja té mbéshtetet né lajme mediatike. Sipas tij, citimi se ky shtetas rezulton me
precedenté penale vjen né kundérshtim té ploté me provat e administruara nga Komisioni, ku
ky shtetas nuk rezulton as i dénuar dhe as i proceduar penalisht nga asnjé institucion
ligjzbatues né Republikén e Shqipérisé. Ndérkohé, gé sipas tij, ashtu sikurse éshté parashtruar
edhe nga DSIK-ja, ngjarja e vitit 2019 éshté né hetim nga SPAK dhe se edhe sipas pérgjigjes
sé SPAK drejtuar Komisionit, ndaj kétij shtetasi nuk ka njé procedim penal té nisur. Pér kéto
shkage, sipas tij, nuk mund t’i kalojé€ barra e provés.

23.5 Né mbéshtetje té pretendimeve té tij, subjekti iu éshté referuar disa dispozitave ligjore,
praktikave gjyqgésore, jurisprudencave té Kolegjit mbi fuginé provuese té provave, marrjen e
vlerésimin e tyre, si dhe géndrimeve te mbajtura nga Komisioni né rastet e subjekteve E. I.
dhe I. T., né lidhje me periudhén e deklarimet né deklaratén e kontrollit t€ figurés dhe
besueshmériné e konstatimeve té raportit té DSIK-sé. Konkretisht:

i) Subjekti i éshté referuar nenit 32 té Kushtetutés, i cili parashikon se: “Askush nuk mund té
detyrohet té déshmojé kundér vetes apo familjes sé tij, si dhe as té deklarohet fajtor né bazé té
té dhénave té mbledhura né ményré té paligishme”. Po késhtu, sipas subjektit, neni 30 i
Kushtetutés dhe neni 4 i Kodit té Procedurés Penale parashikojné se: “Kushdo quhet i
pafajshém, pérderisa nuk i éshté provuar fajésia me vendim té formés sé preré”. Sipas
subjektit, respektimi i parimit té prezumimit té pafajésisé nga Gjykata Kushtetuese, si dhe ajo
e Strasburgut, éshté konsideruar si element i réndésishém i parimit té njé procesi té rregullt
ligjor.

ii) Subjekti i referohet disa praktikave gjygésore, duke deklaruar se:

- Gjykata e Larté, né praktikén e saj gjygésore, edhe mé paré éshté shprehur se: “Pércaktimi i
vértetésisé sé provés gé éshté véné si kusht nga ligjvénési pér té pasur njé proces ligjor



¢muarje té saj, nénkupton verifikimin se ku konsiston lidhja e rrethanés apo objektit material
konkret me objektin e té provuarit né ¢do gjykim konkret”.

- Gjykata Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut, né vendimin e saj, daté 10.2.1995,
¢éshtja Allent de Ribemont kundér Francés, ndér té tjera, arsyeton se: “... prezumimi i
pafajésisé i parashikuar né paragrafin e 2 té nenit 6 éshté njé ndér elementet e njé procesi
penal té drejté si¢c kérkohet nga paragrafi 1 (shihni veganérisht vendimin Deweer kundér
Belgjikés, daté 20.2.1980). Ky parim shkelet né qofté se njé vendim gjygésor lidhur me njé
person té akuzuar pér kryerjen e njé vepre penale pasgyron njé mendim paraprak se ai éshté
fajtor, kur fajésia e tij nuk éshté provuar ende né bazé té ligjit. Madje, edhe nése nuk ka ende
njé konstatim formal, ka shkelje, dhe kur gjaté arsyetimit del se gjyqtari e konsideron té
pandehurin fajtor”.

- Né vendimin nr. 97, daté 20.3.2013, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté éshté shprehur se: “
Nga aktet dhe provat e shgyrtuara rezulton se té dy gjykatat e faktit i kané bazuar vendimet e
tyre vetém né njé prové té vetme, si¢ jané bisedat telefonike, té cilat, sipas vlerésimit té
gjykatave té faktit, jané zhvilluar ndérmjet té gjykuarve dhe pa i analizuar ato me asnjé prové
tjetér, direkte ose indirekte, gé provon fajésiné e té pandehurve, duke vepruar késhtu né
kundérshtim me kérkesat e pikés 1 té nenit 152 té Kodit té Procedurés Penale, duke i dhéne
késaj prove vleré té paracaktuar...duke iu referuar akteve dhe provave gé ndodhen né dosjen
gjygésore, por duke iu referuar sidomos arsyetimit t€ vendimeve té gjykatave té faktit,
konstatohet se nuk ekziston asnjé prové direkte ose indirekte gé té tregojé qé kéto biseda
telefonike jané zhvilluar nga té gjykuarit, por nga kéto gjykata éshté prezumuar, pa pasur
prova, si dhe pa i analizuar ato, madje edhe pa i pérmendur, se kéto biseda jané zhvilluar
nga té gjykuarit, duke vepruar késhtu né kundérshtim me kérkesat e nenit 380 té Kodit té
Procedurés Penale”.

iii) Duke iu referuar jurisprudencés sé Kolegjit, subjekti ka deklaruar se: “Kolegji i Posagém
i Apelimit né ¢éshtjen e subjektit P. C. ka mbajtur géndrimin: me kété bazé té dhénash dhe
kété nivel aksesi mbi informacionin e klasifikuar, Kolegji, mbéshtetur né té drejtén e gjykatés
pér té vlerésuar té dhénat e klasifikuara pa cenuar té drejtat themelore té individéve dhe ato
gé prekin thelbin e njé procesi té rregullt ligjor, né konsideraté edhe té udhézimeve e
géndrimeve qé vijné nga jurisprudenca e GJEDN;j-sé, né céshtjen Regner vs Czech Republic,
analizoi dhe vlerésoi kéto té dhéna mbi bazén e parimit té ligjshmérisé e objektivitetit.

Né analizé té kétyre té dhénave, té nénshtruara vlerésimit té trupés gjykuese nén regjimin e
informacionit té klasifikuar si sekret shtetéror, rezultoi se ato nuk sillnin informacion pér
kontakte té papérshtatshme té subjektit té rivlerésimit me persona té pérfshiré né krimin e
organizuar sipas pércaktimeve té nenit Dh té Aneksit té Kushtetutés e neneve 34 e 39 té ligjit
nr. 84/2016, por ngrinin dyshime pér pérfshirje té subjektit né njé episod paligjshmérie né
drejtim té ushtrimit té detyrés”.

iv) Subjekti i &shté referuar disa géndrimeve té Komisionit si vijon:

- Né trajtimin e ¢éshtjes pér subjektin e rivlerésimit E. I., Komisioni ka konkluduar se: “Né
kéto kushte, né té cilat asnjé institucion né territorin e Republikés sé Shqipérisé nuk disponon
njé té dhéné té tillé, Komisioni nuk konstatoi se ish-bashkéshorti i subjektit dhe ish-kunati
kané gené apo jané té dénuar pér vepra penale gé lidhen me krimin e organizuar. Bazuar né
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé dhe ligjit nr. 84/2016, Komisioni vleréson se kontrolli
i figurés nis me plotésimin e deklaratés pér figurén nga subjekti, ¢ mbulon periudhén nga
1.1.2012 deri né ditén e deklarimit. Pra, subjekti i rivlerésimit deklaron pér kontakte té
papérshtatshme referuar késaj periudhe.



Neni 34 i ligjit nr. 84/2016 pércakton garté objektin e kontrollit té figurés, gé éshté verifikimi
I deklarimeve té subjektit té rivlerésimit dhe té dhénave té tjera, me qéllim identifikimin e
atyre subjekteve qé kané kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e
organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té
Kushtetutés.

Né pérfundim, Komisioni nuk konstatoi deklarime té pasakta té subjektit né deklaratén e
figurés dhe as kontakte té papérshtatshme té saj me persona té pérfshiré né veprimtari
kriminale lidhur me vepra qé pérfshihen né krimin e organizuar”.

- Né trajtimin e ¢éshtjes pér subjektin e rivlerésimit I. T., Komisioni ka konkluduar se: “Né
kété rast, informacioni i pércjellé nga DSIK-ja nuk pérmban elementet e parashikuara nga
neni 38 i ligjit nr. 84/2016, prandaj ai konsiderohet i paploté. Duke e konsideruar procesin e
rivlerésimit njé proces kushtetues gqé, megjithése pérfshin edhe kufizimin e té drejtave té
subjekteve té rivlerésimit, kérkohet ta kryejé até gjithnjé né pérputhje me parimin e
proporcionalitetit dhe objektivitetit, raporti pér subjektin e rivlerésimit duhet té jeté konkret,
sa mé i qarté, mbéshtetur né té dhéna té sakta, qé provojné lidhjet e subjektit té rivlierésimit
me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, lidhje kéto gé mund ta béjné edhe subjektin e
rivlerésimit lehtésisht t€ ndikueshém prej tij. Né vijim té késaj analize, u dérgua njé shkresé
prané DSIK-sé me shpjegimet dhe argumentet e théna edhe mé lart, ku kérkohet gé ajo té
shikojé edhe njé heré raportin e saj, né frymén e ligjit dhe té Kushtetutés.

Po ashtu, né vijim té pikés 3 té nenit C té Aneksit té Kushtetutés, t& nenit 50 té ligjit
nr.84/2016 dhe né vijim té vendimit Nr. 2/2017 té Gjykatés Kushtetuese, iu drejtuam SHISH-
it, me kérkesén pér informacion té métejshém lidhur me kété rast, me géllim garantimin e
provave dhe krijimin e bindjes sé brendshme, lidhur me komponentin e vlerésimit té figurés
pér kété subjekt rivlerésimi. Me géllim garantimin e njé procesi té drejté dhe kushtetues,
vlerésohet si shumé i réndésishém administrimi i provave dhe fakteve té nevojshme pér njé
vendimmarrje té drejté. DSIK-ja iu pérgjigj shkresés soné né datén 10.4.2018. Né kété
shkresg, ajo sgaronte se nga verifikimi i kryer pas kérkesés soné pér rishikimin e raportit, pas
verifikimit shtesé té béré, rikonfirmon konstatimin pér papérshtatshmériné e ushtrimit té
detyrés pér subjektin, shkresa nr. *** prot., daté ***, sekret, shiko né dosjen e rivlerésimit,
duke marré pér bazé vetém informacionin gé ajo dispononte pér pérfshirjen e kétij gjyqgtari né
veprime korruptive dhe duke vlerésuar se koncepti thelbésor pércaktues i integritetit
profesional té subjektit té rivlerésimit éshté sistemi i vlerave gé tregon pér pastértiné e
figurés sé gjithsecilit prej tyre. Duke gené se informacioni ishte i vitit 2004, nuk kishte shumé
detaje, por as nuk mund té konfirmohej se ai ishte nga burime té besueshme dhe me akses,
por se ai ngrihej mbi dyshime pér pérfshirje té gjyqgtarit (asaj kohe kryeinspektor) né veprime
korruptive. Referuar informacionit shpjegues mbi terminologjiné e pérdorur, “ngrihen
dyshime” -pérdoret kur veprimtaria del nga njé e dhéné, e cila duhet té vértetohet né
vazhdimési”.

Vlerésimi i Komisionit né lidhje me pretendimet pér raportin e dyté té DSIK-sé

24. Sa i takon kontrollit té figurés, né zbatim té vendimit nr. 2/2017, té Gjykatés Kushtetuese,
pavarésisht konstatimeve té raportit té dyté té DSIK-sé, Komisioni ka kryer njé hetim té
pavarur bazuar né Kreun V té ligjit nr. 84/2016, duke marré té dhéna si nga Ky raport, ashtu
edhe nga cdo burim tjetér ligjor, publik ose jo publik. Né zbatim té parimit té
kontradiktoritetit, pér ¢do situaté té dhéné dhe pagartési té dalé gjaté hetimit administrativ,
subjektit i jané kérkuar sqarime mbi konstatimet e raportit té dyté té DSIK-sé, pér té cilin nuk
i ka kaluar barra e provés, sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016. Barra e provés i ka kaluar
subjektit né pérfundim té analizés mbi kontrollin e figurés nga ana e Komisionit, né vlerésim
té té gjitha informacioneve té administruara.



25. Pér sa pretendohet nga subjekti mbi periudhén e vlerésimit té figurés, periudha qé subjekti
i referohet 1 janar 2012 deri né momentin e dorézimit té deklaratés Vetting, lidhet me
detyrimin e subjektit pér deklarimin e té dhénave brenda késaj periudhe, pércaktuar né pikén
2, té nenit DH, t€ Kushtetutés, i cili parashikon shprehimisht se: “Subjektet e rivlerésimit
plotésojné dhe i dorézojné Komisionit njé deklaraté té detajuar pér figurén e tyre qé mbulon
periudhén nga data 1 janar 2012 deri né ditén e deklarimit, sipas ligjit”, e né kété kuptim,
subjektit nuk i éshté béré me dije ndonjé pasaktési né deklarim. Sa i takon té dhénave té
paragitura né raportin e dyté té DSIK-sé, qé i pérkasin periudhave kohore 2009-2010 dhe
2018-2020, kéto té dhéna i jané nénshtruar njé hetimi administrativ té pavarur nga Komisioni,
sé bashku me té dhéna té tjera té marra nga burime té ligjshme.

26. Pér sa pretendohet nga subjekti, lidhur me dorézimin e raportit t¢ DSIK-sé, tej afateve té
pércaktuara né nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni verén se raporti i paré i DSIK-sé
mban datén 2.11.2017, ndérsa raporti i dyté ka ardhur pas kérkesés pér pérditésim nga ana e
Komisionit dhe éshté i datés 1.12.2020, sikurse éshté vepruar pér té gjitha subjektet e
rivlerésimit. Nga ana tjetér, éshté fakt, qé ngritja dhe konstituimi i organeve té rivlerésimit ka
ndodhur né muajin gershor té vitit 2017, cka ka sjellé edhe administrimin me vonesé té
raporteve pérkatése nga ana e organeve ndihmése.

27. Pér sa pretendohet nga subjekti né lidhje me konstatimet e DSIK-sé pér shtetasin A. L.,
éshté trajtuar né pjesén e vlerésimit té Komisionit lidhur me kété shtetas (shihni paragrafin 39
té kétij vendimi).

Veprime hetimore té kryera nga Komisioni pér disa persona, sipas opinionit té
vézhguesit ndérkombétar®

28. Gjaté hetimit administrativ, nga ana e Komisionit, u kryen verifikime né lidhje me
shtetasit A. L., alias A. L., alias P. M., alias L. M.; E. Sh./E. Sh.; Gj. K,; R. K.; E. V./M. V,;
G.N.;D.B.P.;R. A. (0se K. A); G. H., T. L., ku rezultoi se:

29. Né lidhje me shtetasin A. L., u administruan té dhénat si vijojné:

- Nga informacionet e publikuara né media, referohet se né momentin e atentatin datés
1.11.2019, ndaj prokurorit Arian Ndoja, ai shogérohej edhe nga shtetasi A. L., i njohur
ndryshe si L. M. apo P. M., i referuar si person me precedenté penale dhe gé ka ndryshuar
disa heré identitetin.

- | pyetur gjaté procesit té rivlerésimit pér marrédhénien me shtetasin A. L., P. M., A. D., D.
M., subjekti ka deklaruar® se né dijeniné e tij jané i njéjti person dhe se ka marrédhénie
shogérore gé zé fill nga periudha e ushtrimit té aktivitetit té avokatisé, pér shkak té
konsulencés ligjore té dhéné.

- Pér té verifikuar identitetin e sakté té kétij shtetasi iu kérkua informacion DPGJC dhe nga té
dhénat e administruara rezultoi se shtetasi A. Xh. L. ka ndryshuar disa heré gjeneralitetet e
tij’.

- Nga verifikimet e kryera nuk u konfirmuan procedime penale apo pasurore té regjistruara

pér kété shtetas, apo procedime penale té trajtuara nga subjekti per te gjitha gjeneralitetet ge
ka pasur ky shtetas 8.

5Shihni opinionin e vézhguesit ndérkombétar nr. *** prot., daté 11.5.2021, protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté
11.5.2021, né dosjen e Komisionit.

6Shihni pérgjigjet e pyetésorit nr.2 , dérguar nga subjekti né rrugé elektronike né datén 28.5.2021, né dosjen e Komisionit.
Shihni shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 28.5.2021, té¢ DPGjC né dosjen e Komisionit, sipas té cilés shtetasi A.
Xh. L. ka pasur gjenerealitetet si vijojné: P. Xh. M., i datélindjes 26.11.1974, P. Xh. M., i datélindjes 26.11.1974; D. Xh. M.,
i datélindjes 26.11.1974; P. Xh. M., i datélindjes 26.11.1974; P. Xh. Y., i datélindjes 26.11.1974; P. Xh. Y., i datélindjes
3.8.1973; A. Xh. D., i datélindjes 3.8.1973; si dhe A. Xh. L., i datélindjes 3.8.1973.
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- Gjaté hetimit administrativ, Komisioni éshté informuar se pér shtetasin A. D. ka té dhéna se
éshté pérfshiré né veprimtari té krimit té organizuar jashté territorit t& Shqipérisé. Sipas
géndrimit té Kolegjit, i cili i é&shté referuar jurisprudencés sé GJEDN;j-s€, konkretisht
vendimit Regner kundér Republikés Ceke, sipas té cilit: “...gjykatat kané autoritetin pér té
kryer njé shqyrtim té hollésishém té arsyeve té mbéshtetura nga autoriteti pér moszbulimin e
dokumenteve té klasifikuara. Ato mund té vlerésojné arsyet e dhéna pér moszbulimin e
dokumenteve té klasifikuara dhe dhénien e informacioneve shpjeguese atyre qé konsiderojné
se nuk e garantojné até klasifikim”, nga ana e Komisionit éshté vlerésuar mosekspozimi i
burimit té informacionit t& klasifikuar °.

- Nga verifikimi i té dhénave té hyrje-daljeve té sistemit TIMS, nuk rezultuan té dhéna pér
udhétime té subjektit me té gjithé shtetasit me identitetet e evidentuara nga Zyra e Gjendjes
Civile. Ndérkohé gé pér shtetasin A. Xh. L., referohen té dhéna se né vitin 2011 dhe 2012
éshté proceduar penalisht né gjendje té liré pér shkak té njé aksidenti rrugor. Pas
administrimit té kétyre dosjeve nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés®®
rezultoi se ky shtetas éshté proceduar né vitin 2011 dhe 2012 pérkatésisht pér veprat penale
“shkatérrim 1 pronés”, parashikuar nga neni 150 i Kodit Penal dhe “kanosje”, parashikuar nga
neni 84 1 Kodit Penal, si dhe “shkelje e rregullave té€ qarkullimit rrugor”, parashikuar nga neni
290/1 i Kodit Penal, pér té cilat éshté vendosur né té dyja rastet mosfillimi i procedimit penal
nga prokurorét E. Xh. dhe S. N.

- Nga aktet procedurale t& administruara nga SPAK! rezulton se shtetasit Arian Ndoja dhe
A.L. (P. M.) njihen me njéri-tjetrin dhe konfirmohet se para sulmit té datés 1.11.2019, té dy
kané gené duke drekuar me z. E. Sh. dhe njé person tjetér. Po késhtu, éshté informuar se
shtetasi A. L. (ose P. M.) ditén e ngjarjes sé datés 1.11.2019, ndodhej né té njéjtin automjet
me subjektin dhe ishte ulur né sediljen e pasme.

30. Né lidhje me shtetasin L. M., u administruan té dhénat si vijojné:

- Subjekti pranoi se ka thjesht njohje me keté shtetas, si djali i xhaxhait té shtetasit P. M., por
nuk ka pasur kontakte telefonike apo takime me t&*2,

- Ndaj Kkeétij shtetasi nuk rezultuan procedime penale apo pasurore pér veprimtari té krimit té
organizuar®®,

- Nga té dhénat e sistemit TIMS referohet se ndaj tij né datén 27.6.2011 ka filluar procedimi
penal né gjendije té liré dhe né vitin 2016 éshté shpallur né kérkim.

- Ndaj kétij shtetasil* éshté regjistruar materiali hetimor nr. ***, pér té cilin éshté vendosur
mosfillimi i procedimit penal nga prokurorja E. Xh.

8Shihni shkresat kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 3.6.2021 dhe kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 4.10.2021, nga SPAK;
shkresat kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 13.9.2021 dhe kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 15.10.2021, nga Prokuroria e
Pérgjithshme; shkresat kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 26.5.2021 dhe kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 19.10.2021,
nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, né dosjen e Komisionit.

9Shihni vendimin nr. 7, daté 24.6.2020, té KPA-sg.

10shihni dosjet e dy procedimeve penale bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 7.10.2021, nga
Prokuroria e Rrethit Gjygésor Durrés, né dosjen e Komisionit

1Shihni shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 21.9.2021, nga SPAK drejtuar vézhguesit ndérkombétar, bashkéngjitur
opinionit té vézhguesit ndérkombétar me nr. *** prot., daté 22.10.2021.

12Shihni pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, dérguar nga subjekti né rrugé elektronike né datén 28.0.2021, né dosjen e Komisionit.
13Shihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 3.6.2021, nga SPAK né dosjen e Komisionit.

14Shihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 7.10.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés
dhe dokumentacioni bashkéngjitur né dosjen e Komisionit
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31. Né lidhje me shtetasin E. Sh./Sh., u administruan té dhénat si vijojné:

- Nga verifikimi i té dhénave té hyrje-daljeve né sistemin TIMS, rezultoi se ky shtetas ka
gjeneralitetet E. Z. Sh., i datélindjes 29.1.1968, gjithashtu, né lidhje me kété shtetas,
referohen té dhéna pér disa procedime penale né periudhén 2010 — 2014, si dhe né vitin
2019. Ky shtetas ka udhétuar me subjektin: (i) me automjetin me targa ***, dalje mé
22.08.2015, hyrje mé 23. 8.2015; (ii) me automjetin me targa ***, dalje mé 27.1.2013, hyrje
mé 27.1.2013.

- Nga aktet procedurale té administruara nga ana e SPAK?®, subjekti Arian Ndoja dhe persona
té tjeré kané gené duke drekuar para sulmit me z. E. Sh.

- | pyetur nga Komisioni, subjekti ka mohuar njé marrédhénie té afért shogérore me kété
shtetas, duke deklaruar'® se ky shtetas éshté ndértues, jeton né Durrés dhe me té ka njohje
nga puna, duke gené se ka pasur vite gé ushtronte detyrén né até gytet.

- SPAK nuk konfirmoi procedime penale apo pasurore né emér té kétij shtetasi'’.

- Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, me shkresén nr. *** prot., daté
1.6.2021, ka dhéné informacion mbi disa procedime penale té regjistruara dhe té trajtuara né
kété prokurori pér shtetasin E. Z. Sh*8,

- Né vijim, pas kérkesés sé Komisionit, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Durrés®® paraqgiti dokumente, sipas té cilave ndaj shtetasit E. Sh. ka pasur: (i) kallézime
penale pér veprat penale “ndértim i paligjshém”, parashikuar nga neni 199/a, “pushtimi i
tokés”, parashikuar nga neni 200 i Kodit Penal, “vjedhje népérmjet mashtrimit”, parashikuar
nga neni 143 i Kodit Penal, si dhe “dhunim banese”, parashikuar nga neni 112 i Kodit Penal,
pér té cilat éshté vendosur mosfillimi i procedimit penal nga prokurorét B. B., T. Rr., A. Sh.,
G. V., K. B. dhe S. N.; (ii) tri kérkesa pér gjykimin e tij pér veprat penale “ndértim i
paligjshém”, parashikuar nga neni 199/a i Kodit Penal, “mospagim i taksave dhe tatimeve”,
parashikuar nga neni 181 i Kodit Penal, té€ prokuroréve A. J. dhe A. Sh.; (iii) njé procedim
penal nr. *** pér veprén penale “ndértim i paligjshém”, regjistruar né datén 6.10.2020, i
trajtuar nga prokurori Arian Ndoja, i cili éshté bashkuar me procedimin nr. *** po pér
veprén penale “ndértimi 1 paligjshém” dhe ndjeka e hetimeve t€ métejshme 1 €shté ngarkuar
prokurorit A. Sh.; (iv) né lidhje me objektin né pronési té shtetasit E. Z. Sh., éshté hetuar
procedimi penal nr. *** pér té cilin subjekti Arian Ndoja ka vendosur pushimin e procedimit
penal né datén 9.5.2019.

- Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané?® ka informuar se ndaj shtetasit E. Sh.
éshté regjistruar procedimi penal nr. *** pér veprén penale “kanosje pér deklarim e déshmi,
ekspertim apo pérkthim té rremé né bashképunim”, parashikuar nga nenet 312/a dhe 25 té
Kodit Penal, gé éshté dérguar pér gjykim né datén 24.6.2020.

- Gjaté hetimit administrativ, u evidentua se emri i shtetasit E. Sh., éshté pérmendur edhe né
aktet e dosjes sé procedimit penal té regjistruar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré pér Krime té Rénda, té regjistruar mbi bazén e kallézimit penal nr. ***2! ndaj prokurorit

15Shihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 21.9.2021, nga SPAK, drejtuar vézhguesit ndérkombétar,
bashkéngjitur opinionit t¢ IMO me nr. *** prot., daté 22.10.2021.

16Shihni pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, dérguar nga subjekti né rrugé elektronike né datén 28.0.2021, né dosjen e Komisionit.
17Shihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 3.6.2021, nga SPAK né dosjen e Komisionit.

18Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 13.9.2021, nga Prokuroria e Pérgjithshme, né dosjen e Komisionit.
19Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 7.10.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés
dhe dokumentacioni bashkéngjitur, si dhe shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 26.5.2021, nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés né dosjen e Komisionit.

* 20ghihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 13.9.2021, nga Prokuroria e Pérgjithshme, né dosjen e Komisionit.
Zghihni aktet e procedimit penal pércjellé nga SPAK me shkresén nr. *** prot., daté 3.6.2021, nga SPAK né dosjen e
Komisionit.
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Arian Ndoja, pér korrupsion aktiv, ku kallézuesi L. P., né cilésiné e drejtorit t¢ ASHK-sé
Durrés ka pretenduar se prokurori Arian Ndoja i ka béré presion me géllim qgé té legalizojé
njé objekt shumékatésh gé i pérket shtetasit E. Sh./Sh. Nga aktet e késaj dosje, del e garté se
béhet fjalé pér shtetasin E. Z. Sh., i datélindjes 29.1.1968, vendlindja Sh***, i cili ka gené i
dénuar né vitin 2012 nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés pér veprat penale “mospagim i
taksave dhe tatimeve” si dhe “falsifikimi i dokumenteve », ndérkohé qé éshté vendosur
pushimi i ¢éshtjes penale pér verat penale “ndértimi 1 paligjshém” dhe “falsifikimi 1 vulave,
stampave apo i formularéve”.

32. Né lidhje me véllezérit/shtetasit V. K., B. K. dhe A. K., u administruan té dhénat si
Vijojné:

- Nga té dhénat e sistemit TIMS, rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka udhétuar, ndér té tjerash,
edhe me automjetin me targa ***, né vitin 2013. Nga verifikimi né sistemin e AMF-sg, ky

automjet rezultoi né pronési té shtetasit V. K., i datélindjes 25.5.1970 (ka dhe ditélindjen
30.5.1978) dhe pérdorues véllai i tij, B. K., i datélindjes 22.3.1975.

- | pyetur gjaté procesit té rivlerésimit, subjekti ka deklaruar?® se automjeti me targa ****
éshté né pronési té shtetasit B. K., duke deklaruar se éshté njohje e tij gé né vitin 2005, me té
cilin ka lidhje dhe shogéri familjare.

- SPAK nuk konfirmoi procedime penale apo pasurore né emér té shtetasit B. K. 2,

- Nga informacioni i marré nga Prokuroria e Pérgjithshme?*, referuar té¢ dhénave té dérguara
nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Lezhés, rezulton se pér shtetasin B. P. K. jané regjistruar
procedimet penale si vijojné: procedimi penal nr. *** né ngarkim té tij, pér veprat penale té
parashikuara né nenet 186 dhe 172 té Kodit Penal, dérguar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor
Lezhé, me kérkesén pér gjykim té datés 28.6.2013 dhe procedimi nr. *** i pushuar.

- Sa i takon shtetasit V. K., nga informacionet e publikuara né media, rezultojné té dhéna pér
njé shtetas me kété emér, i dénuar né Itali pér vrasje dhe trafik armésh.

- Nga té dhénat né sistemin TIMS, rezultoi se shtetasi me gjeneralitete V. P. K., i datélindjes
30.5.1978, ka udhétuar disa here me dy automjete me targa *** dhe ***, té cilat jané né
pronési té subjektit Arian Ndoja, né vitet 2011 dhe 2013. Ndérkohé, gé né datén 25.11.2011
ky shtetas ka dalé jashté shtetit sé bashku me subjektin e rivlerésimit nga pika kufitare e ***,

-SPAK nuk konfirmoi procedime penale apo pasurore né emér té shtetasit V. K.2.

- Né lidhje me véllezérit K., referuar opinionit t& vézhguesit ndérkombétar?®, nga dosja e
procedimit penal nr. ***, ka rezultuar se:

i) Pas njé kallézimi né lidhje me shtetasit A. K., B. K. dhe V. K. né datén 28.9.2017, éshté
regjistruar procedimi penal pér veprén penale “pastrim té€ produkteve té€ veprés penale ose
veprimtarisé kriminale”, parashikuar nga neni 287 i Kodit Penal, pa emér personi té
regjistruar né regjistrin e veprave penale, nga prokurori E. Sh.?’.

22Ghihni pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, dérguar nga subjekti né rrugé elektronike né datén 28.5.2021, né dosjen e Komisionit.
23Shihni shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 4.10.2021, nga SPAK né dosjen e Komisionit.

24ghihni dosjen bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 15.10.2021, nga Prokuroria e Pérgjithshme né
dosjen e Komisionit.

258hihni shkresén kthim pérgjigjeje nr.*** prot., daté 22.12.2021, nga SPAK né dosjen e Komisionit.

2Shihni opinionin e vézhguesit ndérkombétar nr. *** prot., daté 15.12.2021, protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot.,
daté 16.12.2021, né dosjen e Komisionit.

27Ky prokuror ka kérkuar dy heré pushimin e ¢éshtjes, ndérkohé gé Gjykata e Rrethit Gjygésor Lezhé, me vendimet né vitet
2018 dhe 2019, ka vendosur dy heré kthimin e akteve pér vazhdimin e hetimeve. Ndérkohé, me vendimin nr. *** daté
11.2.2021, kjo gjykaté ka vendosur pushimin e céshtjes penale, gé i pérket procedimit penal me nr.***, Né informacionin
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ii) Shtetasi A. K. (véllai i B. dhe V. K.) éshté dénuar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Lezhg,
pér veprén penale t€ “vrasje me paramendim” dhe “armémbajtje pa leje”, parashikuar nga
nenet 78/1 dhe 278/2 té¢ Kodit Penal, kryer né shtetin Italian®®. Gjaté hetimit administrativ,
Komisioni administroi nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Lezhé®, vendimin nr. ***
daté17.10.2008, i cili konfirmon faktin e dénimit té shtetasit A. K. pér veprat e mésipérme.

- Nga verifikimi i sistemit TIMS, né lidhje me shtetasin A. P. K., nuk u gjet informacion pér
udhétime té subjektit me kété shtetas.

- Né datén 28.8.2020 éshté regjistruar materiali né ngarkim té shtetasit A. P. K. dhe né lidhje
me kété material, pas kérkesés me vendimin nr. *** daté 1.2.2021, nga Gjykata e Posacme
pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar éshté vendosur sekuestrimi i pasurive té shtetasit
A. P. K. dhe personave té lidhur me kété subjekt, E. K., B. K. dhe P. K.,

33. Né lidhje me shtetasin D. B./P., u administruan té dhénat si vijojné:

- Nga verifikimi i té dhénave té hyrje-daljeve né sistemin TIMS, ky shtetas ka gjeneralitetet
D. A. B./P., i datélindjes 18.9.1983, vendlindja Sh***, Durrés. Po késhtu, rezulton gé subjekti
té keté pérdorur shumé heré nga viti 2014 — 2018, automjetet me targa *** dhe ***, té cilat
sipas sistemit AMF-sé jané né pronési té shtetasit D. B./P. Ndérkohé gé pér kété shtetas
referohet se éshté proceduar né gjendje té liré dy heré né vitin 2012 dhe njé heré né vitin
2010.

- | pyetur gjaté procesit té rivlerésimit pér marrédhénien me kété shtetas subjekti ka
deklaruar® se ka njohje pér shkak té shérbimeve gé ofron né servisin e makinave “***”,
ndodhur né autostradén Durrés-Tirané. Mé tej, ka deklaruar se dy automjetet e mésipérme
kané gené né pronési té shtetasit D. B. P. dhe béhet fjalé pér té njéjtin mjet.

- SPAK nuk konfirmoi procedime penale apo pasurore né emér té kétij shtetasi *2.

- Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés®® nuk ka konfirmuar materiale
hetimore apo procedime penale té trajtuara nga subjekti pér kété shtetas.

- Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés®* konfirmoi se ndaj shtetasit D. B. P.
éshté regjistruar: (i) procedimi penal nr. ***  pér veprén penale té “plagosjes s€ lehté me
dashje”, parashikuar nga neni 89 i Kodit Penal, trajtuar nga prokurori G. H., pér té cilin éshté
vendosur pushimi i procedimit penal; (ii) procedimi penal nr. *** pér veprén
penale “trafikimi i mjeteve motorike”, parashikuar nga neni 141/a i Kodit Penal, i cili éshté
transferuar né vitin 2015 né Prokuroriné e Rrethit Shkodér; (iii) procedimi penal nr.***, pér
veprén penale “falsifikimi dhe pérdorimi 1 dokumenteve dhe formularéve té falsifikuar”,
parashikuar nga neni 186/1 dhe 190/1 té Kodit Penal, trajtuar nga prokurori F. E., vepér pér té
cilén ky shtetas éshté deklaruar fajtor duke u dénuar me gjobé nga gjykata.

34. Né lidhje me shtetasit R. K. dhe Gj. K., nuk rezultuan té dhéna.

pér referimin e veprés te prokurori té hartuar nga OPGj, &shté sugjeruar regjistrimi i tyre né regjistrin e veprave penale, por
nuk éshté marré parasysh nga prokurori.

Bhttp://images.processopenaleegiustizia.it/f/sentenze/documento_5xn5X_ppg.pdf

29ghihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 14.1.2022, nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Lezhg, né dosjen e
Komisionit.

30Shihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 22.12.2021, nga SPAK né dosjen e Komisionit.

31Shihni pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, dérguar nga subjekti né rrugé elektronike né datén 28.5.2021, né dosjen e Komisionit.
32Shihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 3.6.2021, nga SPAK né dosjen e Komisionit.

33Shihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 26.5.2021, nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Durrés.

34Shihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 7.10.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés
dhe dokumentacioni bashkéngjitur né dosjen e Komisionit.
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35. Né lidhje me shtetasin E. V./M. V., u administruan té dhénat si vijojné:

- Nga verifikimi né sistemin e Gjendjes Civile té vitit 2008, rezultoi se shtetasi E. V. ka
gjeneralitetet M. K. V., i datélindjes 15.9.1976.

- Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka deklaruar se shtetasi E. V. é&shté njé shok
shkolle i gjimnazit né Krujé, me té cilin ka marrédhénie té mira familjare.

- Nga verifikimi i té dhénave té hyrje-daljeve né sistemin TIMS, rezulton se shtetasi M. K. V.
ka udhétuar disa heré mé subjektin e rivlerésimit Arian Ndoja, me automjetet me targat ***,
*** (té dyja né pronési té shtetasit D. B. P.), *** (né pronési té subjektit) dhe automjetin me
targa ***, pérkatésisht né vitet 2013, 2015 dhe 2017.

- SPAK nuk konfirmoi procedime penale apo pasurore né emér té kétij shtetasi.

- Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés® nuk ka konfirmuar materiale
hetimore apo procedime penale té trajtuara nga subjekti pér kété shtetas.

- Né lidhje me shtetasin E. V. rezulton®” materiali procedural nr. *** daté 7.4.2014, pér
veprén penale “pushtim i tokés”, pér té cilin me vendimin e datés 2.6.2014, prokurorja P. P.
ka vendosur mosfillimin e procedimit penal®, si dhe procedimi penal nr. ***, daté 3.6.2019,
dérguar gjykatés me kérkes€é pér pushim pér veprén penale “shpérdorim i detyrés”,
parashikuar nga neni 248 i1 Kodit Penal dhe dérgim né gjyq pér veprén penale “ndotje e ajrit”,
parashikuar nga neni 201 i Kodit Penal.

- Né artikullin e publikuar né datén 23.7.2018, né linkun:
http://www.panorama.com.al/rrahja-e-avokatit-babai-i-te-kerkuarit-ndoja-shtyu-dhe-pagoi-
djalin-tim-per-te-dhunuar-ilian/, si dhe né disa media te tjera té tjera®, rezulton se shtetasi K.
V., babai i shtetasit M. V., i shpallur né kérkim si autor i dhunés ndaj avokatit I. 1., né Durrés,
ngre akuza té rénda ndaj prokurorit Arian Ndoja, duke e denoncuar pér vjedhje e korrupsion,
pasi ka pérvetésuar pasuriné e familjes sé tij. Sipas Kkétij artikulli, ai i ka kérkuar ndjesé
publike avokatit, duke deklaruar se djali i tij, M. V., éshté shtyré dhe paguar nga prokurori
Arian Ndoja pér té dhunuar avokatin I. I., duke konfirmuar faktin se djali i tij ka gené shok
shkolle me prokurorin dhe ky i fundit e ka pérdorur até pér té béré puné té pista. Né kété
artikull shtetasi K. V. pretendon se prokurori Arian Ndoja ia ka marré gjithé pasuring, ndér té
tjerash, edhe lokalin gé kishin familjarisht, i cili sot ndodhet né hipoteké né emér té familjes
Ndoja.

- Me géllim verifikimin e kétyre informacioneve, me sugjerimin e vézhguesit ndérkombétar
té ONM-sé, Komisioni kérkoi té pyesé né cilésiné e déshmitarit shtetasit I. 1. dhe K. V., nga
té cilét u paragit vetém avokati 1. 1.%°.

35ghihni shkresat kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 3.6.2021 dhe nr. *** prot., daté 4.10.2021, nga SPAK, né dosjen e
Komisionit.

36Shihni shkresat kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 26.5.2021 dhe nr. *** prot., daté 13.10.2021, nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, né dosjen e Komisionit.

37Shihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 13.09.2021, nga Prokuroria e Pérgjithshme dhe bashkéngjitur saj
shkresén nr. *** prot., daté 9.6.202,1 té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Krujé, né dosjen e Komisionit.

383hihni dosjen e procedimit penal bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 7.10.2021, nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Krujé, né dosjen e Komisionit

39Marré nga Dosja.al

Marré nga shqgiptarja.com

Marré nga oranews.tv
https://lapsi.al/2018/07/21/babai-i-autorit-ge-dhunoi-avokatin-jam-ankuar-dhe-tek-ambasada-eshba-per-

prokurorin/

40Shtetasi K. V., éshté njoftuar népérmjet Drejtorisé sé Policisé sé Fushé Krujés, me shkresen e datés 12.20.2021, por nuk u
paraqit prané Komisionit, pér t’u pyetur né cilésiné e déshmitarit.
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- Né deklarimet e tij*' para Komisionit, shtetasi I. I. konfirmoi faktin se ishte konfliktuar
verbalisht me subjektin e rivlerésimit Arian Ndoja gjaté njé seance gjyqgésore, ku ky prokuror
pérfagésonte organin e akuzés dhe se ishte kércénuar prej kétij té fundit. Mé tej, deklaroi se té
nesérmen e seancés ishte goditur nga dy njeréz gé géndronin prané prokurorit Arian Ndoja,
njé nga té cilét edhe shtetasi M. V. Po késhtu, shtetasi I. I. deklaroi se shtetasi me té cilin
subjekti shihet né foton e publikuar né linkun https://shqiptarja.com/lajm/ekskluzive-report-
tv-siguron-videon-e-dhunimit-te-avokatit-i***-i***-dhunuesit-jane-dy-persona, éshté shtetasi
M. V., i cili kishte gené njé nga personat gé e kishte goditur.

- Sipas opinionit té vézhguesit ndérkombétar, referuar dosjes sé procedimit penal nr. ***42,
rezulton se né ngarkim té shtetasit M. V. né daté 19.7.2018 é&shté regjistruar njé procedim
penal pér veprén penale “kundérshtimi dhe goditja e gjyqtarit e kryer né bashképunim”, e
parashikuar nga nenet 316-25 té Kodit Penal. Ky procedim éshté regjistruar mbi bazén e
kallézimit penal té béré nga avokati I. 1., i cili ka pretenduar se éshté goditur nga shtetasi
M.V., pér shkak té detyrés, pér shkak té njé konflikti qé av. I. I. ka pasur me njé prokuror té
Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Durrés. Nga aktet e késaj dosjeje ka rezultuar se Gjykata e
Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. *** daté 18.06.2021, ka vendosur: deklarimin
fajtor té té pandehurit M. V. pér kryerjen e veprés penale “plagosje e lehté me dashje” Kryer
né bashképunim parashikuar nga nenet 89 dhe 25 té Kodit Penal dhe dénimin e tij me 6 muaj
burgim. Né aplikim té nenit 63 té Kodit Penal, éshté pezulluar ekzekutimi i vendimit me
burgim dhe z&vendésimi i tij me detyrimin e té pandehurit M. V., pér té kryer 100 oré puné
né interes publik.

36. Né lidhje me shtetasit F. C. dhe G. N., nuk rezultuan té dhéna.

37. Me sugjerim té vézhguesit ndérkombétar, subjekti éshté pyetur mbi géndrimin e tij né
lidhje me disa artikuj té publikuar né media dhe gé kané lidhje me: (i) gjetjen e disa dosjeve
té Prokurorisé sé Rrethit Durrés né makinén prokurorit Arian Ndoja pas atentatit, ku
pretendohet se kéto dosje i pérkasin firmés ligjore té prokurorit®®; (ii) lidhjen e prokurorit me
persona me precedenté penalé**. Né lidhje me kéto shkrime, né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2,
subjekti ka deklaruar se duke mos gené funksionar i zgjedhur por i eméruar, si dhe, bazuar né
formimin e tij profesional, nuk mund té japé opinione apo mbajé géndrime emocionale né
lidhje me kéto shkrime.

Barra e provés kaluar subjektit né lidhje me kontrollin e figurés

38. Né pérfundim té hetimit administrativ né lidhje me kriterin e vlerésimit té figurés, sipas
nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit i éshté kérkuar té€ japé sgarime dhe dokumente
shkresore né lidhje me: (i) kontaktet me shtetasin A. L. (D.) pér té cilin ka té dhéna gé éshté i

41Shihni procesverbalin e pyetjes sé shtetasit 1. 1., té datés 14.10.2021, né dosjen e Komisionit.

42Shihni opinionin e vézhguesit ndérkombétar nr. *** prot., daté 15.11.2021 dhe fashikullin bashkélidhur, né dosjen e
Komisionit

43Shihni: Marré nga shgiptarja.com

https://dritare.net/Arian-ndoj-flet-per-dosjet-e-gjetura-ne-makine-pas-atentatit

Marré nga gazetatema.al
44Shihni:https://dosja.al/portreti-i-paautorizuar-i-Arian-ndojes-magjistrati-i-shkelqyer-ge-rrinte-me-kriminele-atentati-ne-
durres-dhe-dy-versionet-e-prokurorise-e-policise/
https://www.balkanweb.com/nga-mbrojtja-e-trafikantit-te-fotoja-me-dhunuesin-e-avokatit-kush-eshte-prokurori-ndoja-ge-
akuzohet-per-lidhje-me-bandat/
https://360grade.al/120625/rrahja-e-avokatit-babai-i-te-kerkuarit-ndoja-shtyu-dhe-pagoi-djalin-tim-per-te-dhunuar-i***/
https://indeksonline.net/plumbat-sishin-per-mua-zbardhet-deshmia-e-prokurorit-Arian-ndoja/

Marré nga forumishgiptar.com
https://lajmifundit.al/2019/11/02/b***-prokurori-i-plagosur-Arian-ndoja-duhet-te-arrestohet/
https://gazetaimpakt.com/ekskluzive-misteri-gruas-avokate-te-prokurorit-arian-ndoja-i-dhuruan-196-mije-m2-toke-ne-
durres/

Marré nga top-channel.tv
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https://shqiptarja.com/lajm/ekskluzive-report-tv-siguron-videon-e-dhunimit-te-avokatit-i***-i***-dhunuesit-jane-dy-persona
https://shqiptarja.com/lajm/ekskluzive-report-tv-siguron-videon-e-dhunimit-te-avokatit-i***-i***-dhunuesit-jane-dy-persona
https://dritare.net/arjan-ndoj-flet-per-dosjet-e-gjetura-ne-makine-pas-atentatit
https://www.gazetatema.net/2019/11/06/dosjet-ne-makinen-e-Arian-ndojes-ngushtohet-laku-a***-m***-ve-nen-hetim-prokurorin/
https://dosja.al/portreti-i-paautorizuar-i-arjan-ndojes-magjistrati-i-shkelqyer-qe-rrinte-me-kriminele-atentati-ne-durres-dhe-dy-versionet-e-prokurorise-e-policise/
https://dosja.al/portreti-i-paautorizuar-i-arjan-ndojes-magjistrati-i-shkelqyer-qe-rrinte-me-kriminele-atentati-ne-durres-dhe-dy-versionet-e-prokurorise-e-policise/
https://www.balkanweb.com/nga-mbrojtja-e-trafikantit-te-fotoja-me-dhunuesin-e-avokatit-kush-eshte-prokurori-ndoja-qe-akuzohet-per-lidhje-me-bandat/
https://www.balkanweb.com/nga-mbrojtja-e-trafikantit-te-fotoja-me-dhunuesin-e-avokatit-kush-eshte-prokurori-ndoja-qe-akuzohet-per-lidhje-me-bandat/
https://360grade.al/120625/rrahja-e-avokatit-babai-i-te-kerkuarit-ndoja-shtyu-dhe-pagoi-djalin-tim-per-te-dhunuar-i***/
https://indeksonline.net/plumbat-sishin-per-mua-zbardhet-deshmia-e-prokurorit-arjan-ndoja/
https://lajmifundit.al/2019/11/02/b***-prokurori-i-plagosur-Arian-ndoja-duhet-te-arrestohet/
https://gazetaimpakt.com/ekskluzive-misteri-gruas-avokate-te-prokurorit-arian-ndoja-i-dhuruan-196-mije-m2-toke-ne-durres/
https://gazetaimpakt.com/ekskluzive-misteri-gruas-avokate-te-prokurorit-arian-ndoja-i-dhuruan-196-mije-m2-toke-ne-durres/
https://top-channel.tv/2020/03/03/top-story-fijet-qe-lidhin-pal-secunin-me-l***-m***-rr***-ne-pronat-e-l***/

pérfshiré né veprimtari té krimit té organizuar dhe mosdeklarimin e kétij fakti né deklaratén
pér kontrollin e figurés, sipas shtojcés 3, té ligjit nr. 84/2016; (ii) kontaktet me disa persona té
proceduar penalisht, pér shkak té té cilave mund té vihet nén presion, sipas parashikimit té
germés “c”, t€ nenit 37, té ligjit nr. 84/2016.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit
Né parashtrimet e tij té datés 26.4.2022, subjekti ka parashtruar né ményré té pérmbledhur se:

39. Né lidhje me shtetasin A. L. (D.), subjekti ka deklaruar se ky person nuk rezulton as i
dénuar dhe as i proceduar penalisht nga asnjé institucion ligjzbatues né Republikén e
Shqipérisé. Sipas tij, ndaj kétij personi nuk ekziston asnjé masé ndalimi qofté né territorin
shqiptar ashtu edhe né vendet e Bashkimit Europian dhe ky fakt vértetohet lehtésisht edhe
nga lévizja e liré e kétij personi né pikat kufitare. Po késhtu, duke iu referuar ngjarjes sé vitit
2019, né té cilén edhe shtetasi A. L. ishte Iénduar, ngjarje e cila éshté nén hetim nga SPAK,
subjekti pretendon se nuk mund t’i kalohet barra e provés pér plotésim té pasakté té
deklaratés pér pastértiné e figurés, e cila sipas Kushtetutés pérfshin periudhén janar i vitit
2012 deri né ditén e dorézimit té késaj deklarate qé éshté né janar té vitit 2017. Né lidhje me
kété shtetas, subjekti ka paraqgitur certifikaté elektronike printuar né datén 11.4.2022, nga
Prokuroria e Rrethit Gjyqgésor Durrés, sipas té cilés, pas verifikimit té regjistrit gjygésor,
shtetasi A. Xh. L. éshté i padénuar.

Né parashtrimet e tij, né lidhje me informacionin konfidencial, sipas sé cilit pér shtetasin
A.L., ka té dhéna qé éshté i pérfshiré né veprimtari té krimit té organizuar jashté shtetit,
subjekti ka deklaruar vetém se ndaj kétij personi nuk ekziston asnjé masé ndalimi né vendet e
Bashkimit Europian, duke iu referuar faktit se ai léviz lirisht né pikat kufitare. Ndérsa, i
pyetur né seancén dégjimore nése kishte ndérmarré ndonjé veprim pér té verifikuar nése ky
shtetas ka gené i pérfshiré né veprimtari kriminale jashté shtetit, subjekti duke konfirmuar
faktin gé ky shtetas ka gené me té né makiné ditén e ngjarjes, deklaroi se me keté shtetas nuk
kishte njé njohje aq té afért dhe se nuk mbante kontakte prej 1 viti e 11 muaj. Gjithashtu,
subjekti né seancén dégjimore deklaroi se ishte i gatshém gé, nése i lihej njé afati i
arsyeshém, té kérkonte té dhéna nga INTERPOL-i, né lidhje me kété shtetas.

40. Né lidhje me kontaktet me persona té proceduar penalisht, subjekti ka parashtruar
se pércaktimet e nenit 37 té ligjit nr. 84/2016, i referohen veprave penale gé lidhen me krimin
e organizuar dhe se gjaté hetimit administrativ éshté provuar se ndaj té gjithé kétyre
personave nuk rezulton asnjé procedim penal. Subjekti ka paragitur certifikatat elektronike
printuar né datén 11.4.2022, nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Durrés, pér shtetasit V. K.,
B.K., M. V., D. B. P. dhe E. Sh.

Pérvec shtetasit A. L., pér té cilin ka deklaruar se nuk éshté person i pérfshiré né krimin e
organizuar (trajtuar mé sipér), pér secilin prej shtetasve qé Komisioni kishte kryer hetime,
subjekti ka parashtruar si vijon:

40.1. Pér shtetasin E. Sh., subjekti ka deklaruar se ka njé vendim té Gjykatés sé Apelit
Durrés, nr. *** daté 8.6.2015, sipas té cilit éshté deklaruar i pafajshém né lidhje me akuzén
“mospagim i taksave dhe tatimeve”. Ndérsa, me vendimin nr. ***, daté 15.12.2016, Kolegji
Penal i Gjykatés sé Larté ka vendosur: mospranim rekursi té paragitur nga Prokuroria
prané Gjykatés sé Apelit Durrés. Gjithashtu, sipas subjektit, me vendimin nr. *** daté
23.6.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés, té gjyqtarit T. H., ky shtetas éshté
deklaruar i pafajshém pér veprén penale “dhunim né banes¢”, parashikuar nga neni 112 i
Kodit Penal, vendim, i cili, pasi éshté shqyrtuar nga Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin
nr.*** daté 3.4.2017, ka vendosur: “Prishjen e vendimit dhe pushimin e ¢éshtjes.” Ndérkohé,
subjekti ka paraqitur certifikatén elektronike printuar nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor
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Durrés, daté 11.04.2022, sipas sé cilés shtetasi E. Sh. éshté i dénuar. Gjithashtu, i pyetur né
seancé dégjimore®, nése né konceptin e tij njé person me gjendje gjyqésore “i dénuar”
konsiderohet ose jo me precedent penal, subjekti konfirmoi se ky éshté koncepti ligjor edhe
sipas tij.

40.2 Pér shtetasit me mbiemér K., subjekti ka parashtruar se B. K. dhe V. K. nuk jané té
dénuar né vendin toné pér ndonjé nga veprat penale té parashikuara né nenin 75/a té Kodit té
Procedurés Penale, si dhe né asnjé nga format e parashikuara té bashképunimit sipas neneve
25,28, 333 e vijues té Kodit Penal. Ndérsa né lidhje me shtetasin A. K., subjekti ka deklaruar
se pavarésisht faktit gé ka njohje me dy véllezérit e tij, nuk ka pasur dhe as ka ndonjé kontakt
rastésor apo jo rastésor me kété shtetas. Referuar té dhénave té sistemit TIMS, Ky shtetas nuk
ka qgené né territorin e Shqipérisé gé nga viti 2001 dhe se nuk e ka takuar asnjéheré
personalisht, ndérkohé gé njohjen me familjarét e tij e ka né njé kohé mé té vonshme. Sipas
subjektit, ky fakt éshté konfirmuar edhe nga ana e Komisionit, pasi nuk jané gjetur té dhéna
qé té konfirmojné kontaktet e subjektit me kété person.

Né lidhje me shtetasit B. K. dhe V. K., subjekti ka paragitur vendimin nr. *** daté
11.02.2021, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lezhg, sipas té cilit éshté vendosur pushimi i
procedimit penal pér veprén penale “pastrim 1 produkteve t€ veprés penale ose veprimtarisé
kriminale”. Gjithashtu, subjekti ka paragitur certifikatat elektronike printuar né datén
11.4.2022, nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Durrés, sipas té cilave shtetasit V. K., B. K.
jané té padénuar.

40.3. Pér shtetasin D. P., subjekti ka deklaruar se rezulton i padénuar dhe proceduar penalisht.
Sa i takon procedimit penal té vitit 2002, pér té cilin ky shtetas éshté dénuar, sipas subjektit,
éshté e garté se ky dénim éshté 10 vjet pérpara periudhés sé deklarimit né janar té vitit 2012.
Subjekti deklaron se nuk ka pasur dijeni né lidhje me njé fakt té tillé dhe as ka ndihmuar apo
kontribuuar né asnjé fazé té késaj procedure gjygésore. Ky shtetas sipas tij, ka njé servis
makinash ku ka kryer shérbime pér automjetet e tij dhe njohja me té éshté e kétij karakteri,
duke nénkuptuar mungesén e njé marrédhénieje té afért.

40.4. Pér shtetasin M. V., subjekti ka konfirmuar marrédhénien e tij t& migésisé gé nga
fémijéria. Né lidhje me procedimin penal té vitit 2018 né ngarkim té kétij shtetasi, ku ai éshté
deklaruar fajtor nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Durrés, subjekti ka informuar se ky vendim
nuk éshté i formés sé preré dhe se ndaj kétij vendimi éshté depozituar ankim prané Gjykatés
sé Apelit Durrés. Pér mé tepér, sipas tij, kjo ¢céshtje éshté regjistruar né vitin 2018, pas
dorézimit té deklaratés pér pastértiné e figurés dhe referuar praktikés sé mbajtur nga
Komisioni kéto rezultate nuk duhet t¢ merren parasysh né frymén e interpretimit té nenit DH
té Aneksit té Kushtetutés.

Vlerésimi i Komisionit né lidhje me kontrollin e figurés, bazuar né prova e fakte dhe né
ligjin e zbatueshém

41. Sa i takon kontrollit té figurés sé subjekteve té rivlerésimit, si njé nga kriteret mbi té cilat
mbéshteten organet e rivlerésimit, sipas parashikimit té pikés 1, té nenit 4, té ligjit
nr.84/2016, ky ligj, né kapitullin VII té tij, ka sanksionuar dispozitat ligjore té cilat

#Shihni procesverbalin e zbardhur té seancés dégjimore.
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parashikojné proceduat ligjore pér kontrollin e figurés, duke pércaktuar DSIK-né si organin
kompetent gé kryen kété kontroll né bashképunim me organe té tjera ligjzbatuese, sipas
parashikimit té neneve 37, 38 dhe 39, té ligjit nr. 84/2016, si dhe nenit DH té Aneksit té
Kushtetutés. Sipas kétyre dispozitave ligjore, pastértia e figurés sé subjekteve té rivlerésimit
ka lidhje me: (i) plotésimin me saktési té formularit té deklarimit pér kontrollin e figurés nga
ana e subjekteve té rivlerésimit; si dhe me (ii) kontakte té subjekteve té rivlerésimit me
persona té pérshiré né krimin e organizuar.

42. Né lidhje me kontaktin me shtetasin A. L. dhe plotésimin e formularit t& deklarimit pér
kontrollin e figurés nga ana e subjektit té rivlerésimit, gjaté hetimit administrativ, u vértetua
se subjekti ka kontakte me shtetasin A. L., pér té cilin ka pasur té dnhéna konfidenciale, sipas
té cilave ka gené i pérfshiré né veprimtari té krimit té organizuar jashté territorit té
Republikés sé Shqipérisé, informacion pér té cilin referuar c¢éshtjes Regner kundér
Republikés Ceke, sikurse éshté parashtruar né rezultatet e hetimit dérguar subjektit,
Komisioni nuk ka ekspozuar burimin e informacionit.

Sipas pérkufizimit té dhéné né pikén 15, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016: “Person i pérfshiré
né krimin e organizuar” éshté ¢do person qé éshté dénuar ose proceduar penalisht, brenda
ose jashté territorit t& Republikés sé Shqipérisé, pér njé nga veprat e parashikuara né pikén
1, té nenit 3, té ligjit nr. 10 192, daté 3.12.2009, “Pér parandalimin dhe goditjen e krzmzt té
organizuar, trafikimit dhe korrupsionit népérmjet masave parandaluese kundér pasurisé”, té
ndryshuar, me pérjashtim té rastit kur éshté deklaruar i pafajshém me vendim gjygésor té
formés sé preré. Personi konsiderohet i pérfshiré né krimin e organizuar edhe kur: (a)
procedimi penal i filluar ndaj tij pushohet nga organi procedues pér shkak té vdekjes, ose
sepse nuk mund té merret si i pandehur dhe nuk mund té dénohet;( b) deklarohet i pafajshém
nga gjykata pasi vepra penale éshté kryer nga njé person, gé nuk mund té akuzohet ose
dénohet”.

Referuar késaj dispozite ligjore, né kushtet e mungesés sé té dhénave té plota nése shtetasi
A.L., ndodhet né kushtet e parashikuara né dispozitén ligjore té sipérpérmendur, Komisioni
nuk mund té arrij€¢ né€ konkluzionin, nése ky shtetas 1 pérmbush kriteret ligjore pér t’u
konsideruar person i pérfshire né krimin e organizuar. Né kéto kushte, nuk mund té
konkludohet se subjekti ka kontakte té papérshtatshme me kété shtetas né kuptim té nenit 38
té ligjit nr. 84/2016, dhe, pér rrjedhojé, nuk mund arrihet né konkluzionin se ka plotésuar né
ményre té pasakté formularin e deklarimit té figurés.

43. Né lidhje me kontaktet me persona me precedent penal, neni 37 i ligjit nr. 84/2014, né
germén “c” té tij, parashikon vlerésimin e pérgjithshém nése individi/subjekti, mund té vihet
nén presion nga struktura kriminale, i cili mund té pérbéjé shkak pér té arritur né pérfundimin
pér papérshtatshmériné e tij pér ushtrimin e detyrés, ashtu sikurse DSIK-ja kishte konkluduar.
Né kushtet kur asnjé nga shtetasit me té cilét u vértetuan kontakte dhe marrédhénie me
subjektin e rivlerésimit, nuk u vértetua té jené pérfshiré né veprimtari té krimit té organizuar,
sipas pérkufizimit té pikés 15, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, né pérfundim té procesit,
Komisioni nuk mund té vlerésoje se subjekti mund té vihet nén presion nga struktura

kriminale, né kuptim t& germés “c”, té nenit 37, t& ligjit nr. 84/2016.

Vlerésim pérfundimtar né lidhje me rivlerésimin e figurés

44. Né vlerésimin pérfundimtar té kriterit kontrollit té figurés, Komisioni iu referua nenit 51
té ligjit nr. 84/2016, sipas sé cilit: “Né rast se subjekti i rivlerésimit nuk paraget provat, sipas
nenit 85 té KPA, si dhe kur provat gqé disponojné jané té paplota, Komisioni ose KPA, mund
té vendosin bazuar né provat gé disponojné, né vlerésimin e ¢éshtjes né térési, si dhe né
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bindjen e tyre té brendshme”. Né konsideraté té késaj dispozite ligjore, né pérfundim té
procesit, Komisioni ¢moi se bazuar né té gjitha provat e administruara gjaté procesit té
rivlerésimit, si dhe né njé vlerésim térésor té rrethanave té rezultuara gjaté kétij procesi,
arsyetuar hollésisht né kété vendim, subjekti rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut te
sistemi i drejtésisé, referuar fakteve dhe rrethanave si vijojné:

1) Pér shtetasin A. L., me té cilin subjekti ka pasur kontakte, ka té dhéna gé ka qgené i
pérfshiré né veprimtari té krimit té organizuar jashté territorit t&¢ Republikés sé Shqipérisé,
ndérkohé gé subjekti nuk ka béré pérpjekje dhe nuk ka paraqitur asnjé prové pér té vértetuar
té kundértén e kétij informacioni. Né pérfundim té procesit, Komisioni vlerésoi se
informacioni i klasifikuar i verifikuar prej tij dhe vézhguesit ndérkombétar éshté i besueshém,
por duke mbajtur né konsideraté vlerésimin e GJEDNj-sé né vendimin Regner kundér
Republikés Ceke, ka ¢muar se ekspozimi i tij do té passillte edhe ekspozimin e burimeve té
informacionit té klasifikuar.

i1) Né lidhje me shtetasit e tjeré me té cilét u vértetuan kontakte dhe marrédhénie té ngushta
té subjektit té rivlerésimit, né ményre té pérmbledhur, rezultoi se:

- Ndonése shtetasi M. V. figuron i padénuar éshté fakt qé né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor
Durrés jané trajtuar disa ¢éshtje, né lidhje me kété shtetas, ku éshté vendosur mosfillimi i
procedimit penal, pushimi i tij, apo né njé rast tjetér céshtja éshté dérguar pér gjykim dhe
Gjykata Rrethit Gjygésor Durrés e ka dénuar pér kryerjen e veprés penale “plagosje e lehté
me dashje”. Sipas subjektit, ky vendim nuk é&shté i formés sé preré, pasi shtetasi M. V. ka
béré ankim, fakt té cilin nuk e vértetoi me ndonjé dokument shkresor. Gjithashtu, shogérimi i
subjektit nga ky shtetas né njé seancé gjyqgésore, ku ai pérfagésonte organin e akuzés, si dhe
kércénimet dhe goditja e avokatit t& ¢éshtjes né shqyrtim, z. I. 1., nga ana e shtetasit M. V.,
menjéheré pas pérfundimit té seancés, sé bashku me faktet e sipérpérmendura hedhin drité
mbi mungesén e etikés sé prokurorit dhe ¢mohen si rrethana qé cenojné besimin e subjektit
né publik.

- Shtetasi E. Sh. rezulton me precedent penal. Po késhtu, pér kété shtetas né Prokuroriné e
Rrethit Gjygésor Durrés jané trajtuar disa ¢éshtje, pér té cilat, sipas rastit, éshté vendosur
mosfillimi i procedimit penal apo jané dérguar pér gjykim. Pér mé tepér, subjekti éshté né
kushtet e konfliktit té interesit gjaté ushtrimit té detyrés me kété shtetas, pasi ka trajtuar dy
procedime penale gé lidhen me té.

- Shtetasi D. B./P. éshté person i dénuar né vitin 2002, pér veprén penale “falsifikim dhe
pérdorim té dokumenteve dhe formularéve té falsifikuar”. Po késhtu, pér kété shtetas, né
Prokuroriné e Rrethit Gjyqgésor Durrés jané trajtuar disa ¢éshtje, pér té cilat, sipas rastit, éshté
vendosur mosfillimi i procedimit penal apo transferimi i ¢céshtjes né njé prokurori tjetér.

- Ndonése nuk u vértetuan marrédhénie té subjektit me shtetasin A. K., person i dénuar né
Itali, u vértetuan kontakte té subjektit me véllezérit e tij B. dhe V. K., né lidhje me té cilét, né
daté 28.9.2017, é&shté regjistruar procedimi penal pér veprén penale “pastrim té produkteve té
veprés penale ose veprimtarisé kriminale”, i pushuar nga gjykata, ndérkohé gé né vitin 2021
gjykata ka vendosur sekuestrimin e pasurive té personave té lidhur me shtetasin A. K., ndér té
cilét edhe pér B. K. Pé&r mé tepér, né vendimin e datés 3.2.2009, té prokurorit B. C. “Pér
pushimin e procedimit penal nr. *** nisur né bazé té& denoncimit t&¢ ILDKPKI-sé ndaj
subjektit Arian Ndoja, pér refuzim deklarimi, konfirmohet se B. K. &shté marré né pyetje dhe
deklaron se e ka paguar Ndojén, né cilésiné e avokatit mbrojtés, pér shérbimet e ofruara pér
véllain e tij dhe persona té tjeré té akuzuar pér vepra penale, né Itali.

Vecg sa mé sipér, pretendimi i subjektit né lidhje me periudhén/periudhat e procedimeve apo
dénimeve penale té shtetasve me té cilét u vértetuan kontakte, né disa raste edhe nga
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Prokuroria e Rrethit Gjygésor Durrés, ku subjekti ka ushtruar detyrén, nuk e lehtésojné
pozitén e subjektit, i cili duhet té shmangte kontaktet me ta, sidomos gjaté kohés gé ka gené
duke ushtruar detyrén e prokurorit.

Bazuar né sa mé sipér, né pérfundim té procesit, Komisioni ¢moi se subjekti ndodhet né
kushtet e nenit 61/5 té ligjit nr. 84/2016, i cili parashikon rastet e marrjes sé masés disiplinore
té shkarkimit nga detyra té subjekteve té rivlerésimit.

Mbi vlerésimin profesional

45. Né zbatim té nenit 44 té ligjit nr. 84/2016, éshté béré rivlerésimi profesional i subjektit té
rivlerésimit Arian Ndoja, bazuar né: (i) raportin me nr. *** prot., daté 25.10.2021, pér
analizimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit, t& kryer nga Késhilli i Larté i
Prokurorisé, protokolluar nga Komisioni me nr. **** prot., daté 3.11.2021; (ii) informacionin
e marré nga burime té ligjshme; (iii) kriteret e vlerésimit té parashikuara né nenin 71 e vijues
té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

46. Raporti pér analizimin e aftésive profesionale i kryer nga Késhilli i Larté Prokurorisé
éshté bazuar né analizén e: (i) formularit té vetédeklarimit, si dhe té dhénave té dokumenteve
té tjera & shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé jané paragitur nga subjekti i
rivlerésimit; (ii) tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit; (iii) pesé
dosjeve penale té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; (iv) té dhénave nga
burimet arkivore té Prokurorisé sé Pérgjithshme dhe prokurorive té rretheve gjygésore.

Né pérfundim, Késhilli i Larté i Prokurorisé, bazuar né kriteret ligjore té parashikuara né
ligjin nr. 96/2016 ka vlerésuar subjektin e rivlerésimit Arian Ndoja si vijon:

Pér aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Prokurori Arian Ndoja shfaq aftési né drejtim té zbatimit té ligjit. E ka té garté drejtimin e
hetimit gqé do té kryejé né rastin konkret. Menjéhergé, pasi urdhéron regjistrimin e procedimit,
subjekti i rivlerésimit pércakton detyrat me shkrim pér oficerin e policisé gjyqgésore, duke i
pérshkruar konkretisht se ¢faré duhet té kryejé dhe duke i vendosur afatin e kryerjes sé tyre.
Al identifikon sakté normén ligjore té zbatueshme.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti shfaq aftési né arsyetim ligjor. Tregon vémendje gé aktet e pérgatitura prej tij té
paragiten té strukturuara me njé gjuhé té kuptueshme. Tek aktet e pérgatitura nga subjekti i
rivlerésimit konstatohet se nga ana e tij béhet analizé mbi rrethanat e faktit dhe provave té
mbledhura, duke shprehur géndrimin e tij logjik mbi zgjidhjen ligjore.

Pér aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Prokurori Arian Ndoja, né periudhén e rivlerésimit, ka trajtuar gjithsej 519 materiale. Ai ka
kryer detyrat e tij né pajtim me pikén 2 dhe 2.1 té urdhrit nr. ***, daté 9.5.2008, té Prokurorit
té Pérgjithshém “Pér unifikimin e ushtrimit t€ funksioneve né€ prokurorité e shkall€s sé paré”.
Lidhur me efektivitetin né aspektin sasior né raport me kohézgjatjen e trajtimit té ¢éshtjeve
dhe kérkesave té ndryshme penale, prokurori, subjekt rivlerésimi, ka pérballuar ngarkesén e
punés. Konkretisht, &shté evidentuar kohézgjatja e trajtimit té praktikave gé i korrespondon
dosjeve té shortuara, ku nuk kané rezultuar problematika.

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjyqgésore
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Subjekti i rivlerésimit, prokurori Arian Ndoja, merr pjesé né gjykim, si palé duke
pérfagésuar Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés. Konstatohet se tregon
profesionalizém né gjykim dhe géndrimin gé mban pér ¢éshtjet né gjykim.

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Dosjet jané té administruara rregullisht, materialet jané té vendosura né rend kronologjik, té
njohin me faktin penal, me géndrimin e prokurorit né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Durrés dhe disponimin e gjykatés.

Pér etikén dhe angazhimin ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

Gjuha e pérdorur nga subjekti i rivlerésimit né pérpilimin e akteve éshté né pérputhje me
etikén profesionale té prokurorit.

b) Integriteti
Nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e tij ndaj ¢do ndikimi apo presioni té jashtém.
c) Paanésia

Nuk jané evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit, prokurorit Arian
Ndoja. Nuk ka té dhéna mbi ndonjé shkak paanésie té dokumentuar. Asnjé prej dokumenteve
té vézhguara nuk lidhet me c¢éshtje té grupeve né nevojé, té barazisé gjinore apo té pakicave.
Nuk éshté konstatuar pérdorim i gjuhés diskriminuese apo elemente té tjera qé té véné né
dyshim paanésiné e subjektit té rivlerésimit.

Pér aftésité personale dhe angazhimi profesional

a) Aftésité e komunikimit

Komunikimi éshté né pérputhje me etikén e prokurorit dhe i garté.
b) Aftésia pér té bashképunuar

Nuk rezultojné té dhéna konkrete gé flasin mbi aftésiné e subjektit pér té bashképunuar mes
kolegésh apo mé gjeré.

C) Gatishméria pér t'u angazhuar

Subjekti Arian Ndoja rezulton se ka marré pjesé né njé séré trajnimesh me temé né fushén
penale, té organizuar prané dhe jashté programit té Shkollés sé Magjistraturés, té cilat jané
pérshkruar mé sipér.

Informacion i marré nga burime té ligjshme, verifikuar si vijon:

47. Tri vendimet e pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit dhe pesé ¢éshtjet e shortuara sipas
nenit 43 té ligjit nr. 84/2016, nga analiza e té cilave rezultuan, pérgjithésisht, té njéjtat gjetje
té konstatuara edhe nga KLP-ja né raportin e saj.

48. Sa i takon dosjes nr. 4, té pérzgjedhur me short, lidhur me procedimin penal nr. *** té
regjistruar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, daté 6.3.2014, pér
veprén penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve”, parashikuar nga neni 283 i Kodit Penal,
gé i pérket shtetasit A. Z., pér té cilin subjekti Arian Ndoja, né datén 28.4.2014, ka vendosur
pushimin e procedimit penal prané Komisionit dhe éshté paragitur njé opinion nga vézhguesi
ndérkombétar® ku éshté konstatuar se:

46Shihni opinionin e vézhguesit ndérkombétar nr. *** prot., daté 12.11.2021, protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot.,
daté 12.12.2021, né dosjen e Komisionit.
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- né momentin e arrestimit, shtetasit A. Z. iu sekuestruan 10 gram pluhur me pérmbajtje té
elementéve paracetamol dhe kafeiné, substanca té cilat edhe pse nuk pérfshihen né tabelat e
substancave narkotike dhe psikotrope, njihen gjerésisht si zbutés té efektit té heroings*’;

- vendimi pér pushimin e procedimit penal, i datés 28.4.2014, éshté bazuar kryesisht né
rezultatin e ekspertizés mjeko-ligjore té trupit té té dyshuarit gé kané treguar praniné e
substancave té tilla si kafeina dhe paracetamoli, té cilat edhe duke gené té paligjshme né
vetvete, subjekti i rivlerésimit vendosi t€ mbyllé ¢éshtjen.

49. Né pérfundim té hetimit administrativ, né konkluzion té analizés sé céshtjes sipas
opinionit t&¢ ONM-sé, duket se subjekti ka treguar mangési profesionale pasi: (i) duke mbajtur
né konsideraté se paracetamoli dhe kafeina japin njé rezultat fals té heroinés duke zbutur
efektin e saj, vérehet se nga subjekti i rivlerésimit nuk jané ndérmarré hapa té métejshém
hetimoré dhe nuk jané kryer veprime té plota hetimore pér té zbuluar nése i dyshuari kishte
kryer veprén penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve”, parashikuar nga neni 283 i Kodit
Penal, i vetém ose né bashképunim; (ii) subjekti nuk ka béré pérpjekje pér té pércaktuar nése
i dyshuari kishte konsumuar elementét e parashikuar né nenin 285 té Kodit Penal, né lidhje
me veprén penale “mbajtje, prodhim dhe transportim i substancave kimike”, sepse t& pérziesh
heroinén me kafeiné dhe paracetamol “con né€ prodhimin e substancave psikotropike”, pra,
njé drogé gé del eventualisht nga pérzierja e tyre.

50. Me njoftimin e rezultateve té hetimit, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu
kérkua té japé sgarime e paragesé dokumente né lidhje me konstatimet e mésipérme. Né
parashtrimet e tij subjekti ka parashtruar se:

Sé pari, konkluzioni i tij lidhur me kété ¢céshtje éshté bazuar né mendimin e ekspertéve A. K.
(B.) dhe L. H., eksperte té Drejtorisé sé Policisé Shkencore Tirané, té cilét kané njohuri té
posacme dhe arrijné me metoda shkencore dhe ekzaminime laboratorike gé té pércaktojné se
cfaré pérbérje kishte 1énda e sekuestruar, e dyshuar si 1éndé narkotike. Ato kané paragitur
aktekspertimin nr. *** daté 16.4.2014, akt i gjendur né faqet 26 dhe 27 té fashikullit té
procedimit penal nr. ***, né konkluzion té secilit thuhet shprehimisht se:

“l. Analiza cilésore GC/MS pér pluhurin objekt ekspertimi tregoi pér praniné e
paracetomolit dhe kafeinés. 2. Paracetomoli dhe kafeina nuk gjenden né tabelat e Iéndéve
narkotike dhe psikotrope. 3. Referencat pér klasifikimin né 1éndé narkotike ose jo gjenden né
ligjin nr. 7975, té datés 26.7.1995, ‘Pér barnat narkotike dhe léndét psikotrope’”.

Sé dyti, sipas subjektit, referuar logjikés juridike dhe shkrimeve té doktrinés sé té drejtés
penale kudo né boté, duhet gé pér raste kur njé person kapet me kokainé, prokurori té
regjistrojé procedimin penal pér veprén penale “prodhim dhe shitje té narkotikéve”, “trafikim
té léndéve narkotike”, “kultivim t€ biméve narkotike”, etj., vepra té parashikuara né nenet
283 e vijues té Kodit Penal, pasi dihet gé kokaina kérkon bimét e mbjella, té cilat pérpunohen
mé pas dhe kthehen né léndé narkotike, té cilat nuk mbillen né vendin toné dhe nuk
kultivohen kétu, por jashté vendit, qé trafikohen deri sa mbérrijné kétu dhe né fund
pérfundojné né duart e atij gé kapet. Ai deklaron se né asnjé rast nuk ka hasur gé pér Iéndé
kimike ose substanca gé jané né shitje té liré népér farmaci, té cilat nuk jané té pérziera me
asnjé lloj 1énde té ndaluar té klasifikuar si 1éndé narkotike, té regjistrohet procedim penal pér
veprén penale té parashikuar nga neni 285 i Kodit Penal. Subjekti ka paragitur dosjen e
procedimit penal nr, ***,

47Shihni artikullin e disponueshém né https://www.europeview.org/wp/wp-content/uploads/4461-4466 dhe titulluar si
"Komentar - Pastértia e heroinés dhe pérzierja: njé realitet i pérditésuar nga Sistemi Italian i Paralajmérimit”, ku thuhet se
"né ményré interesante del se kafeina ishte pérzierési mé i zakonshém (55 % raste), i ndjekur nga methorfani (52.3 % raste)
dhe paracetamoli (36.9%, raste) (...]".
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51. Né analizé té pretendimeve té subjektit vlerésohet se konkluzioni i arritur prej tij né
vendimin e tij pérputhet me aktekspertimin nr. ***, daté 16.4.2014, té ndodhur né dosjen e
procedimit penal. Ndérsa, sa i takon konstatimit pér mungesén e pérpjekjeve pér té pércaktuar
nése ka pasur elementé té veprés penale té parashikuar né nenin 285 té Kodit Penal, né
pérfundim té procesit vlerésohet se ngritja e akuzés dhe kualifikimi juridik i veprés penale
éshté njé tagér ekskluzive e organit té akuzés, gé i pérket bindjes sé brendshme té prokurorit,
e gé mund té jené objekt i shqyrtimit gjygésor dhe, si té tilla, dalin jashté tagrit té vlerésimit
té Komisionit.

52. Nga té dhénat nga burimet arkivore té Prokurorisé sé Pérgjithshme, rezultoi se:

- N& vitin 2004 subjekti éshté shkarkuar nga detyra me Dekret té Presidentit t¢ Republikés
dhe éshté rikthyer pérséri me Dekret té Presidentit né vitin 2008.

- Pas kérkesés sé Komisionit mbi praktikén e rikthimit né detyré té subjektit, KLP-ja*® vuri né
dispozicion Dekretin Nr. *** daté 28.1.2008, té Presidentit t& Republikés pér emérim
prokurori dhe vendimin nr. ***, daté 1.6.2006, té Gjykatés sé Larté, nga té cilat rezulton se
subjekti Arian Ndoja éshté rikthyer né detyré me Dekret té Presidentit t&é Republikés pas
vendimit té Gjykatés sé Larté.

- Né vitin 2008 subjekti éshté pezulluar nga detyra.

- Pas kérkesés sé Komisionit, KLP-ja* vuri né dispozicion akte té praktikés sé pezullimit nga
detyra té subjektit té rivlierésimit, nga ku rezultoi se: (i) me urdhrin nr. *** daté 25.11.2008,
té Prokurorit té Pérgjithshém éshté urdhéruar pezullimi nga detyra si Drejtues i Prokurorisé sé
Rrethit Gjygésor Durrés, deri né pérfundim té procedimit penal nr. *** té regjistruar né
ngarkim té z. Arian Ndoja, né datén 20.11.2008; (ii) me vendimin pér pushimin e procedimit
penal té datés 3.2.2009, Prokuroria e Rrethit Tirané (prokurori B. C.) ka vendosur pushimin e
hetimeve té procedimit penal nr. *** té vitit 2008; (iii) kundér vendimit té pushimit,
ILDKPKI-ja ka paragitur ankim né Prokuroriné e Pérgjithshme; (iv) né memon drejtuar
Prokurores sé Pérgjithshme té datés 26.2.2009, Drejtuesi i Drejtorisé sé Inspektimit, z. A. D.,
ka dhéné opinionin sipas té cilit vendimi i marré nga prokurori i ¢éshtjes éshté i bazuar dhe
nuk ka vend pér té ndérhyré pér prishjen e kétij vendimi.

Pra, si¢ vérehet nga Prokurori i Pérgjithshém, né datén 25.11.2008 éshté vendosur pezullimi i
subjektit si drejtues i prokurorisé deri né pérfundim té procedimit penal né ngarkim té tij, por
nuk ka ndonjé akt té posacém té Prokurorit té Pérgjithshém pér rikthimin e tij né detyré duke
I&né té pagarté datén e sakté té rikthimit té subjektit né detyré. Ndérkohé éshté konstatuar se
né funksion té hetimit t& procedimit penal nr. *** (trajtuar mé poshté) nga subjekti Arian
Ndoja, si prokuror i ¢éshtjes jané kryer veprime hetimore né janar té vitit 2009, pra né
periudhén kur ka gené i pezulluar.

53. Me njoftimin e rezultateve té hetimit, subjektit i &shté kérkuar té japé sgarime mbi: (i)
datén e rikthimit té tij né detyré, pas urdhrit nr. *** daté 25.11.2008, “Pér pezullimin nga
detyra si Drejtues né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Durrés, duke paragitur dokumente pér té
vértetuar kété fakt; (ii) kryerjen e veprimeve hetimore prej tij si prokuror gjaté periudhés sé
pezullimit.

54. Né parashtrimet e tij, subjekti ka deklaruar se ka njé dallim thelbé&sor mes aktit
administrativ “Pezullim nga detyra” si drejtues dhe aktit administrativ “Pezullim nga detyra”
si prokuror, dhe se pasojat juridike té kétyre akteve jané té ndryshme dhe nuk mund té

48Shihni shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 8.11.2021, nga KLP-ja dhe dokumentacioni bashkéngjitur, né dosjen e
Komisionit.
49Shihni shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 6.1.2022, dhe dokumentacioni shogérues nga KLP-ja né dosjen e
Komisionit.
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identifikohen si njé e vetme. Né rastin konkret, sipas tij, nuk ekziston njé akt administrativ
me pérmbajtje pezullim nga detyra si prokuror né emrin e tij (neni 26 i ligjit nr. 8737/2001).
Mé tej, subjekti ka sqaruar se pezullimi nga detyra si Drejtues né Prokuroriné e Rrethit
Gjygésor Durrés, do té thoté gé nuk mund té ushtronte kompetencat si drejtues institucioni
deri né daljen e njé akti tjetér administrativ té Prokurorit té€ Pérgjithshém gé shfugizonte aktin
e paré, por Kkjo sipas tij, nuk do té thoté gé ligjérisht nuk mund té ushtronte funksionet si
prokuror.

55. N¢ analizé t€ pretendimeve t& subjektit, ligji nr. 8737, dat€ 12.2.2002 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Prokurorisé né Republikén e Shqipéris€”, n€ nenin 26, pércakton se: “1.
Prokurori mund té pezullohet né ushtrimin e detyrés me urdhér té Prokurorit té Pérgjithshém
né kéto raste: (a) kur ndaj tij vendoset nisja e procedimit penal deri né pérfundimin e
procedimit; (b) kur zbulohet njé shkelje e réndé disiplinore, derisa té plotésohet procedura e
kérkuar pér pérgjegjésiné disiplinore, por jo mé tepér se 30 dité; (c) kur Prokurori i
Pérgjithshém i propozon Presidentit té Republikés shkarkimin e prokurorit nga detyra.

2. Né rastin e pezullimit sipas pikés 1 té kétij neni, pérkatésisht, kur prokurori nuk gjendet
fajtor nga gjykata ose nuk ka kryer shkelje disiplinore ose ka kaluar afati prej 30 ditésh, i
parashikuar né germén ‘b’, té pikés 1, té kétij neni, ka té drejté té kthehet né detyrén e
méparshme.

3. Pezullimi i parashikuar né germén ‘c’, té pikés 1, té kétij neni mbaron pas shqyrtimit nga
Presidenti i Republikeés té propozimit té Prokurorit té Pérgjithshém”.

Nga pérmbajtja e késaj dispozite ligjore, pérkundér sa pretendohet nga subjekti se ekziston
njé dallim mes aktit “Pezullim nga detyra si drejtues” dhe aktit “Pezullim nga detyra si
prokuror”, vérehet se ligji nuk e parashikon njé ndarje té till€, pasi shprehet qarté pér
pezullim nga funksioni i prokurorit. Né& kéto kushte, pavarésisht se urdhri nr. ***, daté
25.11.2008, “Pér pezullimin nga detyra té€ prokurorit” i Prokurorit t€ Pérgjithshém urdhéron
shprehimisht pezullimin e subjektit nga detyra si Drejtues né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor
Durrés deri né pérfundimin e procedimit penal, ky urdhér nuk legjitimon vijimin e ushtrimit
té funksionit té prokurorit nga subjekti gjaté periudhés sé pezullimit, pasi kjo do té ishte né
kundérshtim me parashikimin né germén “a”, t&€ pikés 1, t€ nenit 26, té ligjit nr. 8737, daté
12.2.2001. Pér mé tepér, urdhri i Prokurorit té Pérgjithshém pér pezullim, ka ardhur pér shkak
té njé procedimi penal gé ka lidhje drejtpérsédrejti me subjektin e rivlerésimit dhe té
regjistruar né ngarkim té tij né datén 20.11.2008. Pér rrjedhojé, né pérfundim té procesit,
Komisioni vlerésoi se subjekti nuk duhet té kryente veprime hetimore né funksion té
procedimit penal nr. *** gé lidhet me shtetasin T. L., duke vepruar késhtu né kundérshtim
me ligjin. Kjo problematiké éshté mbajtur né konsideraté né vlerésimin térésor té céshtjes dhe
né raport me fakte té tjera té konstatuara gjaté procesit té rivlerésimit, si njé element gé cenon
etikén profesionale dhe besimin e publikut.

56. Né adresé té subjektit jané depozituar 8 (teté) denoncime nga publiku, pér dy prej té
cilave éshté vlerésuar qe subjektit t’i kérkohen sqarime dhe dokumente me njoftimin e
rezultateve té hetimit si vijon:

57. Né denoncimin e tij shtetasi C. K.° denoncon prokurorin Arian Ndoja, duke pretenduar
se ai nuk i ka dhéné informacion mbi hetimet e kryera dhe zgjatjen e afateve procedurale té
céshtjes sé tij dhe, pér kété arsye, duhet t’1 jepet masé disiplinore. Nga analiza e dokumenteve
bashkéngjitur denoncimit konstatohet se:

%0Shihni denoncimin nga shtetasi C. K., protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 4.12.2018, né dosjen e
Komisionit.

24



- Me vendimin e datés 10.10.2017 prokurori Arian Ndoja ka vendosur mosfillimin e
procedimit penal pér kallézimin penal nr. ***  viti 2017, pér veprén penale “pushtim t&
tokés” dhe “ndértim té paligjshém”, parashikuar nga nenet 200 dhe 199/a té Kodit Penal.

- Me shkresén nr. *** prot., daté 16.10.2017, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Durrés, i éshté njoftuar shtetasit C. K. vendimi pér mosfillimin e procedimit penal
pér materialin kallézues nr. ***, viti 2017.

- Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. *** daté 20.11.2017, ka vendosur
anulimin e vendimit té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor, té datés 10.10.2017, “Pér
mosfillimin e procedimit penal” pér kallézimin penal nr. *** | vitit 2017, té béré nga ankuesi
C. K., duke kérkuar kryerjen e disa veprimeve verifikuese shtesé.

- Me kérkesat e datave 8.8.2018 dhe 2.10.2018, denoncuesi C. K. i ka kérkuar prokurorit
Arian Ndoja, pérkatésisht, vénien né dispozicion té dosjes penale pér kallézimin penal nr.***,
viti 2017, si dhe kopje té shkresave gé konfirmojné momentin e njoftimit té vendimit nr. ***,
daté 20.11.2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, si dhe vendimet e prokurorit pér
zgjatjen e hetimeve.

- Me kérkesén e datés 26.10.2018, denoncuesi C. K. ka paragitur njé ankim prané Drejtueses
sé Prokurorisé Durrés, znj. A. J., lidhur me mosvénien né dispozicion té shkresave qé
konfirmojné momentin e njoftimit té vendimit nr. ***, daté 20.11.2017, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Durrés, si dhe vendimet e prokurorit pér zgjatjen e hetimeve.

- Me shkresén e datés 29.10.2018, drejtuar avokatit K. 1., Drejtuesja e Prokurorisé, znj. A. J.,
ka udhézuar gé kérkesat apo memoriet né bazé té nenit 110 té Kodit t& Procedurés Penale
duhet t’i drejtohen prokurorit t& ¢éshtjes.

58. Me njoftimin e rezultateve té hetimit, subjektit i éshté kérkuar té japé sqarime mbi
pretendimet e denoncuesit, duke vértetuar té kundértén e tyre me dokumente nga dosja
penale: (i) té gjitha veprimet hetimore té kryera prej tij si prokuror i ¢éshtjes; (ii) té paragesé
té gjitha vendimet pér zgjatjen e hetimeve; (iii) té paragesé té gjitha njoftimet e vendimeve té
zgjatjes sé afatit t& hetimeve shtetasit C. K. me konfirmimet pérkatése, si dhe ¢do vendim
tjetér té marré prej tij.

58.1. Né parashtrimet e tij, subjekti ka paragitur né ményré kronologjike ecuriné e vendimeve
gjyqésore té dhéna pér kété kallézim, si vijojné:

- Vendimi i paré me nr. *** daté 20.11.2017, i dhéné nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Durrés,
pérmes té cilit éshté vendosur: Anulimi i vendimit daté 10.10.2017 i Prokurorisé sé Rrethit
Gjyqésor Durrés “Pér mosfillimin e procedimit penal” pér kallézimin penal nr. ***, i vitit
2017, i béré nga ankuesi C. K.

- Vendimi i dyté me nr. *** daté 25.2.2020, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, pérmes té
cilit &shté vendosur: Prishja e vendimit té datés 7.6.2019, té Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor
Durrés “Pér pushimin e ¢éshtjes penale nr. ***, viti 2018, né ngarkim té shtetasit D. M. pér
veprat penale “ndértim 1 paligjshém” dhe “pushtim 1 tokés”, q€ parashikohen nga nenet 199/a
dhe 200 té Kodit Penal.

- Vendimi i treté me nr. *** daté 31.3.2021, i dhéné nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Durrés,
pérmes té cilit éshté vendosur pranimi i kérkesés sé organit té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor
Durrés té datés 3.3.2021 dhe pushimin e procedimit penal nr. ***, viti 2018, i regjistruar pér
veprat penale “ndértim 1 paligjshém” dhe “pushtim i tokés”. Ky vendim ka marré formé té
preré me datén 20.4.2021, pasi nuk ka pasur ankim nga z. C. K.
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Sipas subjektit, edhe pse éshté regjistruar procedimi penal né bazé té urdhrit té gjykatés,
pérséri né fund éshté vendosur ashtu sikurse ai ka vendosur né vendimin e paré. Sa i takon
veprimeve té kryera prej tij, ai ka deklaruar se kéto veprime deri né zévendésimin e tij si
prokuror i1 ¢éshtjes, duken qgarté né rezultatin pérfundimtar té gjykatés dhe gjenden té
pasgyruara né vendimin e fundit té saj. Ndérkohé, deklaron se né kéndvéshtrimin e tij,
fotokopjimi i gjithé dosjes hetimore do té ishte i padobishém. Ndérsa né seancén dégjimore
deklaroi se kjo ka gené dhe objektivisht e pamundur pér shkak se ¢éshtja ndiget nga njé
prokuror tjetér. Gjithashtu, subjekti né seancé dégjimore ka pretenduar se Komisioni pa té
drejté i ka kérkuar té dhéna né lidhje me mosfillimin e ¢éshtjes penale, pasi sipas tij, né rastin
e mosfillimit té procedimit penal nuk kryhet hetim. Sipas subjektit, mosfillimi i kétij
procedimi penal éshté ankuar né gjykaté, e cila ka vendosur prishjen e kétij vendimi.

Si¢ vérehet, deklarimet e subjektit u fokusuan mé sé shumti né pretendimin se né rastin e
mosfillimit té procedimit penal nuk kryhet hetim, duke mos dhéné sqarime mbi kryerjen e
veprimeve hetimore té léna si detyré nga gjykata pas prishjes sé vendimit té tij pér
mosfillimin e procedimit penal.

59. Pavarésisht pretendimeve té subjektit, nga pérmbajtja e tri vendimeve gjyqésore té
paragitura nga subjekti qé i pérkasin késaj céshtjeje, konstatohet se: (i) fillimisht vendimi i
mosfillimit t& procedimit penal té subjektit Arian Ndoja i datés 10.10.2017, éshté anuluar nga
Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés me vendimin nr. *** daté 20.11.2017, e cila ka urdhéruar
kryerjen e disa veprimeve hetimore; (ii) pas regjistrimit té procedimit penal né datén 6.7.2018
nga Prokuroria e Rrethit Durrés pér veprat penale “pushtim i tokés” dhe “ndértim i
paligjshém” dhe kryerjes s€ veprimeve hetimore té 1€na si detyré nga gjykata né vendimin e
saj, si dhe marrjes si té pandehur té shtetasit D. M. vetém pér veprén penale “pushtim i
tok&s”, organi i prokurorisé né datén 7.6.2019 ka vendosur pushimin e ¢éshtjes penale (nga
pérmbajtja e vendimeve nuk mund té pércaktohet se cili éshté prokurori gé ka regjistruar
procedimin penal dhe ka kryer veprimet hetimore té Iéna si detyré nga gjykata); (iii) né
shqyrtimin gjyqésor té radhés, organi i akuzés éshté pérfagésuar né gjykim nga prokurori
D.P. dhe jo subjekti i rivlerésimit; (iv) me vendimin nr. *** daté 25.2.2020, Gjykata e
Rrethit Gjygésor Durrés ka anuluar vendimin e datés 7.6.2019 té prokurorisé, duke urdhéruar
kryerjen e veprimeve té tjera hetimore; (v) né datén 3.3.2021, organi i prokurorisé,
pérfagésuar nga prokurori D. P., ka kérkuar pushimin e procedimit penal nr. ***, viti 2018;
(vi) me vendimin nr. *** daté 31.3.2021, Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés vendosi
pranimin e kérkesés sé Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Durrés pér pushimin e procedimit
penal.

60. Si¢ vérehet, rezultoi té jené kryer veprime hetimore té l1éna si detyré nga Gjykata e Rrethit
Gjygésor Durrés edhe pse nuk evidentohet nése jané kryer ose jo nga subjekti i rivlerésimit
apo ndonjé prokuror tjetér i Prokurorisé sé Rrethit Durrés, duke gené se shqyrtimi gjygésor
ka vijuar nga prokurori D. P. Ndérkohé&, Komisioni vleréson se subjekti duhet dhe kishte
mundésiné té vinte né dispozicion té Komisionit dokumentet gé vértetonin veprimet e kryera
prej tij, t€ Iéna si detyré nga gjykata ashtu sikurse edhe vendimet pér zgjatjen e afatit té
hetimeve apo njoftimet e tyre, me géllim té hidhte poshté pretendimet e ngritura nga
denoncuesi. Sikurse evidentohet, nga momenti i regjistrimit té procedimit penal té datés
6.7.2018 (pas vendimit té gjykatés) dhe deri né kérkesén pér pushimin e ¢éshtjes né datén
7.6.2019, éshté njé periudhé rreth 11-mujore, gjaté sé cilés logjikisht duhet té jené kryer
veprime hetimore. Megjithaté, né pérfundim té vlerésimit né lidhje me ké&té céshtje,
Komisioni nuk i vlerésoi mosveprimet e subjektit si elemente gé cenojné aftésité profesionale
té subjektit, duke i mbajtur ato né konsideraté né vlerésimin térésor té ¢éshtjes.
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61. Né dy denoncime té depozituara nga shtetasja N. U.°! ngrihen pretendime pér moskryerje
hetimesh dhe vendime té padrejta té prokurorit Arian Ndoja duke pushuar ¢éshtjen gé i pérket
vajzés sé saj. Me njoftimin e rezultateve té hetimit, subjektit i éshté kérkuar té japé sqarime
né lidhje me pretendimet e denoncueses, duke vértetuar té kundértén e tyre me dokumente
nga dosja penale pér té gjitha veprimet hetimore té kryera prej tij, duke paragitur vendimet
pér zgjatje té afatit té hetimeve dhe ¢do vendim tjetér té marré prej tij lidhur me kété ¢céshtje.

62. Né parashtrimet e tij né lidhje me kété denoncim, subjekti ka deklaruar se nga verifikimi i
kryer prej tij né sistemin e té dhénave prané institucionit té prokurorisé nuk ka pasur asnjé
céshtje né hetim né lidhje me kété shtetase. Ai ka informuar se nga Gjykata e Rrethit
Gjygésor Durrés, népérmjet shkresés me nr. *** prot.,, daté 22.4.2022, i jané véné né
dispozicion kopje té dy vendimeve si vijojné:

- vendimi nr. *** daté 5.6.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, i gjyqtarit T. H., ku
rezulton se shtetasja N. U. éshté deklaruar fajtore pér veprén penale “fyerje”, parashikuar nga
neni 119 i Kodit Penal, né dém té té démtuarés E. M. dhe éshté dénuar me vlerén 50.000 leké
gjobe;

- vendimi nr. *** daté 19.1.2016, i gjyqtarit R. B., ku kjo shtetase éshté deklaruar fajtore pér
veprén penale “fyerje”, parashikuar nga neni 119 i Kodit Penal €shté dénuar me vleré 50.000
leké gjobé.

Mé tej, subjekti ka deklaruar se ka marré pjesé né kéto dy céshtje pérpara gjykatés, té nisura
me kérkesén e té démtuarit akuzues, proceduré gé pérjashton hetimin paraprak nga ana joné
si organ procedues, bazuar né nenin 59 e vijues té Kodit t¢ Procedurés Penale. Subjekti
paragiti né seancé dégjimore shkresén me nr. *** prot., daté 22.4.2022, léshuar nga Gjykata e
Rrethit Gjyqgésor Durrés.

63. Nga pérmbajtja e dy vendimeve té paragitura nga subjekti, konstatohet se prokurori Arian
Ndoja ka marré pjesé né gjykimin e dy céshtjeve me palé: e démtuar akuzuese E. M. dhe e
akuzuar N. U. Sa i takon pretendimit se procedura e nisur me kérkesén e té démtuarit akuzues
pérjashton hetimin paraprak nga organi procedues géndron, pasi referuar nenit 59 té Kodit té
Procedurés Penale, i démtuari akuzues ka té drejté té paragesé né gjykaté dhe té marré pjesé
né gjykim si palé pér té vértetuar akuzén dhe pér té kérkuar shpérblimin e démit, ndérkohé gé
prokurori merr pjesé né gjykimin e kétyre c¢éshtjeve dhe, sipas rastit, kérkon dénimin e té
pandehurit ose pafajésiné e tij. Né kéto kushte, né pérfundim té vlerésimit né lidhje me kété
céshtje, Komisioni nuk gjeti elemente qé cenojné aftésité profesionale té subjektit.

Informacioni i marré nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés®? né
lidhje me dy procedime penale té trajtuara nga subjekti i rivlerésimit si vijojné:

64. Né lidhje me shtetasin E. Z. Sh. é&shté regjistruar materiali hetimor nr. *** daté
21.5.2021, i cili i ka kaluar me short elektronik subjektit Arian Ndoja dhe ky material éshté
né verifikim. Pas kérkesés sé Komisionit mbi prokurorin gé e ka ¢éshtjen né trajtim dhe fazén
aktuale té hetimeve, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés®® informoi se pas
informacionit té paraqitur nga prokurori i ¢éshtjes Arian Ndoja, ai éshté zévendésuar me
prokurorin A. Sh. me vendim pér bashkim procedimi penal té datés 21.6.2021 dhe ndiget nga
ky i fundit. Kjo prokurori ka vendosur né dispozicion t&¢ Komisionit vendimin pér bashkimin
e procedimeve penale té datés 21.6.2021 té Drejtueses sé Prokurorisé Durrés, znj. A. J. Nga
pérmbajtja e kétij vendimi rezulton se jané bashkuar procedimi penal nr. *** pér veprén

51Shihni denoncimin nga shtetasja N. U., protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 28.5.2018 dhe denoncimin e
protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 18.6.2018 né dosjen e Komisionit.

52Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 26.5.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés.
53Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 7.10.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés
dhe dokumentacioni bashkéngjitur né dosjen e Komisionit.
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penale “ndértim 1 paligjshém”, parashikuar nga neni 199/a i Kodit Penal, pér trajtimin e té
cilit éshté caktuar me short prokurori Arian Ndoja, me procedimin penal nr. *** i regjistruar
né datén 6.10.2020 po pér veprén penale “ndértim t€ paligjshém”, 1 cili ndiget nga prokurori
A. Sh. dhe se ndjekja e métejshme e hetimeve do té béhet nga prokurori A. S.

64.1 Sic vérehet, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka pasur né trajtim céshtjen nga data
21.5.2021 qé éshté data e regjistrimit té materialit hetimor® deri né datén 21.6.2021, qé éshté
data e bashkimit té procedimeve penale. Né kéto rrethana, me njoftimin e rezultateve té
hetimit, subjektit iu kérkua té japé sgarime dhe té paragesé dokumente: (i) pér té vértetuar
veprimet hetimore té kryera prej tij nga data e regjistrimit t€ materialit kallézues deri né
bashkimin e procedimeve penale; (ii) arsyet se pérse nuk e ka dhéné menjéheré doréhegjen
nga trajtimi i céshtjes né kushtet kur ka pasur njohje dhe marrédhénie me shtetasin E. Sh.
(Sh.).

64.2. Né parashtrimet e tij, subjekti ka deklaruar se ka marré prané prokurorit A. Sh., i cili po
heton procedimin penal nr. *** té vitit 2020, njé kopje té urdhrit t& regjistrimit té
procedimit penal, informacion drejtuar drejtueses sé prokurorisé, si dhe vendimin e saj pér
bashkimin e procedimeve penale, duke i paraqitur edhe prané Komisionit. Mé tej, duke
deklaruar se nuk ka njohje té aférta me kété shtetas, ai ka deklaruar se nuk ka kryer asnjé
veprim hetimor né kété procedim dhe se ka gené oficer i policisé gjygésore gé e ka véné né
dijeni pér ekzistencén e njé procedimi té tillé, duke theksuar se e ka si praktiké pune t’i
diskutojé personalisht me OPGJ-té procedimet né lidhje me detyrat dhe ecuriné e tyre. Po
késhtu, subjekti ka deklaruar se nuk ka asnjé lloj dijenie se c¢faré veprimesh ka kryer mé pas
prokurori A. Sh., dhe se nuk i ka kérkuar asnjérit prej kolegéve té tij té mbajé ndonjé géndrim
favorizues.

Né seancé dégjimore subjekti ka deklaruar se né fakt doréhegjen e tij né kété rast, e ka béré si
njoftim pér hegje doré, jo kérkesé pér hegje doré, si dhe nuk i ka shkruar nenet e ligjit pér
hegjen doré, duke dashur té parandalojé ¢do lakim té emrit té tij. Ndérkohé informon gé né
raste té tjera e ka pérmendur edhe bazén ligjore té doréhegjes, por né kété rast nuk e ka béré.

64.3. Né analizé té pretendimeve té subjektit, nga té gjitha dokumentet e administruara gjaté
procesit lidhur me kété céshtje, ka rezultuar se: (i) kallézimi penal ndaj shtetasit E. Sh., pér
ndértim té paligjshém, éshté regjistruar né sekretariné e prokurorisé né datén 21.5.2021 dhe
né regjistrin e njoftimeve té veprave penale né datén 21.5.2021; (ii) né datén 1.6.2021
subjekti Arian Ndoja ka urdhéruar regjistrimin e procedimit penal pér veprén penale “ndértim
i paligjshém”, si dhe kryerjen e veprimeve hetimore prej veté atij si prokuror dhe dy OPGJ
A.D. dhe A. G.; (iii) né datén 18.6.2021, népérmjet njé informacioni drejtuar drejtueses sé
prokurorisé Durrés, prokurori Arian Ndoja ka sugjeruar bashkimin e procedimit penal té
regjistruar prej tij né datén 1.6.2021, me procedimin penal té regjistruar né datén 6.10.2020
po pér veprén penale “ndértim i paligjshém” né ngarkim té shtetasit E. Sh. dhe vazhdimin e
hetimeve nga prokurori A. Sh. pér shkak se béhet fjalé pér té njéjtin fakt dhe ndaj té njéjtit
shtetas; (iv) né datén 21.6.2021, Drejtuesja e Prokurorisé sé Rrethit Durrés, znj. A. J., ka
vendosur bashkimin e dy procedimeve penale né njé procedim té vetém me nr. ***, viti 2020,
si dhe vazhdimin e hetimeve nga prokurori A. Sh.

64.4. Né pérfundim té procesit, Komisioni ¢mon se né datén 1.6.2021, kur ka urdhéruar
regjistrimin e procedimit penal pér veprén penale “ndértim i paligjshém”, si dhe kryerjen e
veprimeve hetimore prej veté atij si prokuror dhe dy OPGJ, A. D. dhe A. G., subjekti duhet
gé né zbatim t€ pikés 1 t&€ nenit 26 dhe germés “€”, t€ pikés 1, t&€ nenit 17, t&€ Kodit té
Procedurés Penale, té hiqte doré nga hetimi i c¢éshtjes pér shkage té réndésishme

54Nuk ka informacion se kur éshté hedhur shorti.
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njéanshmérie me té kallézuarin, gé buron prej marrédhénies mes tyre. Sa i takon pretendimit
se me shtetasin E. Sh. nuk ka njohje té aférta, Komisioni ¢gmon se pérkundér sa pretendon
subjekti, udhétimet né dy raste té kétij shtetasi me subjektin né vitet 2013 dhe 2015, si dhe
fakti gé ata kané drekuar sé bashku njé dité pérpara ngjarjes sé néntorit té vitit 2019, tregojné
marrédhénie té aférta dhe né vazhdimési té tyre.

Gjithashtu, sipas dokumentit “informacion drejtuar Drejtuesit t€ Prokurorisé s€ Rrethit
Gjyqgésor Durrés”, A. J. me daté 18.6.2021, kur ka sugjeruar bashkimin e procedimeve dhe
vazhdimin e hetimeve nga prokurori A. Sh. nuk rezulton gé subjekti té keté njoftuar
drejtuesen e prokurorisé pér njohjen me shtetasin E. Sh., sikurse ai deklaroi né seancé
dégjimore.

65. Né lidhje me objektin né pronési té shtetasit E. Z. Sh. éshté hetuar procedimi penal
nr.*** pér té cilin subjekti ka vendosur pushimin e procedimit penal né datén 9.5.2019. Nga
aktet e dosjes gé i pérkasin kétij procedimi penal®® konstatohet se:

1) me shkresén nr. *** prot., daté 26.6.2018, Komisariati i Policisé Durrés i ka dérguar
Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés pér vlerésim materialet e para
procedurale né ngarkim té shtetases Z. Sh.%® pér veprén penale “ndértim i paligjshém”. Nga
dokumentet e dérguara nga ky institucion prokurorisé, rezulton se objekti shumékatésh objekt
hetimi &shté né pronési té shtetasit E. Sh. dhe ndodhet né vendin e quajtur “***” te Sh***
K***;

i) me urdhrin e datés 27.6.2018, subjekti Arian Ndoja ka regjistruar procedimin penal pér
veprén penale “ndértim 1 paligjshém”;

iii) me vendimin e datés 18.2.2019, OPGJ-ja A. V. ka vendosur caktimin e ekspertit dhe
kryerjen e ekspertimit, i cili éshté administruar né datén 8.5.2019;

iv) me vendimin e datés 9.5.2019, prokurori Arian Ndoja ka vendosur pushimin e hetimeve té
céshtjes penale nr. ***, té vitit 2018 pér veprén penale “ndértim i paligjshém”. Me shkrim
dore mbi kété vendim shtetasi E. Sh. ka nénshkruar se merr pérsipér njoftimin e vajzés sé tij,
e cila ndodhet jashté shtetit.

66. Nga analiza e akteve té procedimit penal nr. ***, konstatohet se: (i) palé né kété proces
éshté shtetasja Z. Sh., vajza e shtetasit E. Sh.; (ii) hetimi i ¢éshtjes nga momenti i regjistrimit
té procedimit penal e deri né pushimin e tij ka zgjatur rreth 11 muaj; (iii) né dosje nuk ka
urdhra pér kryerjen e veprimeve hetimore; (iv) né kuadér té hetimit t€ céshtjes éshté kryer
vetém njé veprim hetimor qé éshté kryerja e aktekspertimit teknik, i marré pas rreth 8 muajsh
nga data e regjistrimit té procedimit penal dhe nuk jané kryer veprime té tjera hetimore, si
p.sh., pyetja e shtetases Z. Sh., pyetja e pronarit t€ ndértesés E. Sh., administrimi i
dokumenteve té pronésisé sé tij etj.

67. Né pérfundim té hetimit administrativ, referuar edhe opinionit té vézhguesit
ndérkombétar®’, duket se:

- subjekti ka treguar mangési profesionale dhe organizative né trajtimin e ¢éshtjes penale né
ngarkim té vajzés sé shtetasit E. Sh., znj. Z. Sh.;
- subjekti ka shkelur etikén e prokurorit pasi ka trajtuar né kushtet e konfliktit té interesit njé
céshtje penale né ngarkim té shtetasit E. Sh./Sh. dhe njé ¢éshtje penale né ngarkim té vajzés e
tij Z. Sh., pér shkak té ekzistencés sé shkageve té njéanshmérisé, sipas parashikimeve té
neneve 17 dhe 26 té Kodit té Procedurés Penale;

%5Shihni dokumentacionin bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 26.5.2021, nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, né dosjen e Komisionit.

%6Nga verifikimi né sistemin e Gjendjes Civile, shtetasja Z. Sh. éshté e bija e shtetasit E. Sh.

57Shihni opinionin me nr. *** prot., daté 21.10.2021, té vézhguesit ndérkombétar, né dosjen e Komisionit.
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- shtetasi E. Sh./Sh. me té cilin subjekti ka njohje personale dhe kontakte, ka pasur njé numér
té madh c¢éshtjesh té trajtuara nga Prokuroria e Rrethit Durrés, ku subjekti ka ushtruar
detyrén.

Pér rrjedhojé, me mangésité profesionale té evidentuara té ndérlidhura me konfliktin e
interesit, duket se subjekti ka cenuar besimin e publikut si pjesé pérbérése e sistemit té
drejtésisé.

Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjekti ka barrén e provés pér té dhéné sgarime dhe
paragitur dokumente pér té vértetuar té kundértén e kétyre konstatimeve.

68. Né parashtrimet e tij, subjekti deklaroi se né lidhje me céshtjen penale ndaj shtetases
Z.Sh. as nuk e ka béré lidhjen se éshté vajza e shtetasit E. Sh., pasi pér shkak té njohjeve jo té
aférta me té e ka pasur té pamundur té njohé bashkéshorten apo fémijét e tij dhe, gjithashtu,
edhe pér faktin se procedimi nuk &shté regjistruar me emér konkret gé ai té fiksonte
gjeneralitetet e saj. Mé tej, subjekti ka deklaruar se vendimi éshté marré bazuar né njé
aktekspertimi dhe nuk ka pasur vend pér interpretim subjektiv té rrethanave té tjera té anés
objektive si koha e ndértimit, lloji e vendi, pra prova me déshmitaré, por éshté bazuar né
prova shkencore. Né parashtrimet e tij dhe né seancé dégjimore subjekti ka deklaruar se
veprimet i ka kryer té gjitha OPGj-ja, me té cilét nuk ka operuar me urdhra delegimi, pasi né
praktikén e tij té punés, duke pasur marrédhénie tepér té mira komunikative, bashkébisedon
dhe diskuton me ta. Mé tej, subjekti ka deklaruar se éshté marré vendim vetém mbi bazé
aktesh. Lidhur me faktin gé vendimi i tij éshté nénshkruar nga babai i znj. Z. Sh., subjekti ka
deklaruar se e ka praktiké pune njoftimin sa mé shpejt t€ ¢do personi pjesémarrés né
proceduré. Sipas tij, ai nuk gjen asnjé mangési profesionale dhe as trajtim né konflikt interesi
né asnjérén nga kéto céshtje. Mé tej, né parashtrimet e tij, subjekti ka vazhduar me ¢éshtjen e
shtetasit L. P. dhe lejen e legalizimit dhéné shtetasit E. Sh., té cilat nuk kané gené pjesé e
barrés sé proveés.

Subjekti ka paragitur disa vendime pér legalizim ndértimesh pa leje nga ASHK-ja Durrés, né
favor té shtetasit E. Sh., té cilat nuk kané lidhje me barrén e provés.

69. Né analizé té pretendimeve té subjektit, sa i takon mangésive profesionale, subjekti nuk
arriti té kundérshtojé konstatimet e Komisionit té njoftuara me barrén e provés, pasi ashtu
sikurse rezultoi nga hetimi administrativ, u konfirmua edhe nga subjekti qé né lidhje me kété
procedim penal nuk jané kryer veprime hetimore, por vendimi éshté marré vetém mbi bazé
aktesh, ¢cka nuk e justifikon kohézgjatjen e hetimit té ¢céshtjes pér njé periudhé 11-mujore nga
momenti i regjistrimit té procedimit penal dhe deri né pushimin e tij.

70. Lidhur me trajtimin e ¢éshtjes nga ana e tij, né kushtet e konfliktit té interesit, pretendimet
se ai nuk ka pasur dijeni qé shtetasja Z. Sh. ka gené vajza e shtetasit E. Sh., béhen té
pabesueshme referuar relatave té aférta té vértetuara té subjektit me kété shtetas. Pér mé
tepér, edhe né veprimet hetimore té subjektit ndaj késaj shtetaseje, té cilat kané pérfunduar
me pushimin e hetimeve, vérehen mangési pér té cilat subjekti nuk dha shpjegime dhe té cilat
déshmojné pér njéanshméri té tij né trajtimin e késaj ¢éshtjeje duke anashkaluar kryerjen e
veprimeve hetimore. Né kéto kushte, subjekti ka shqyrtuar ¢éshtjen né ngarkim té shtetases
Z.Sh., né kushtet e konfliktit té interesit né kundérshtim me pikén 1 té nenit 26 dhe germén
“€”, té pikés 1, té nenit 17, té Kodit té Procedurés Penale, sipas té cilave subjekti ka pasur
detyrimin té heqé doré nga hetimi i ¢éshtjes pér shkage té réndésishme njéanshmérie me té
kallézuarén, gé burojné prej marrédhénies sé babait t& saj me subjektin. Né té njéjtat kushte,
subjekti ka gené edhe né ¢éshtjen né ngarkim té shtetasit E. Sh., trajtuar mé sipér.

71. Né pérfundim, Komisioni ¢moi se mangésité profesionale té evidentuara né trajtimin e
céshtjes né ngarkim té shtetases Z. Sh., ndérthurur me veprimet e subjektit né kushtet e
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konfliktit t& interesit né céshtjen né ngarkim té késaj shtetaseje dhe babait té saj E. Sh.,
cenojné etikén e prokurorit dhe besimin e publikut si pjesé pérbérése e sistemit té drejtésiseé.

Informacioni i marré>® nga dokumenti “udhézim” me karakter jo té detyrueshém né
céshtjen penale nr. ***  daté 30.9.2019, té Drejtueses sé Prokurorisé sé Rrethit
Gjyqgésor Durrés daté 22.9.2019, sipas opinionit té vézhguesit ndérkombétar té datés
27.9.2020

72. Nga pérmbajtja e kétij dokumenti vérehet se nga Drejtuesja e Prokurorisé sé Rrethit
Durrés, znj. A. J., pas studimit té akteve té dosjes penale nr. ***, daté 22.9.2019, pér veprén
penale “shpérdorim detyre”, parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal, né ngarkim té shtetases
L. K. éshté konstatuar se nuk jané kryer disa veprime procedurale dhe, konkretisht, ka
udhézuar: “1. Té regjistrohet emri i autorit L. P. me detyré drejtor i Kadastrés Shtetérore
Durrés; 2. Té merren dhe té administrohen akte té tjera hetimore me géllim qé té pérmbushet
standardi ‘i dyshimit té arsyeshém’, me géllim vendosjen e masés sé sigurimit personal; 3. Té
koordinohet puna edhe me prokurorét e tjeré, té cilét kané nén hetim procedime penale pér
punonjésit e ASHK-sé me géllim administrimin e provave té tjera, si dhe mosdémtimin e
hetimeve té kétyre ¢éshtjeve té tjera nén hetim, ose bashkimin e tyre né njé procedim penal; 4.
Ky udhézim nuk éshté i detyrueshém pér prokurorin e ¢éshtjes; 5. Nése prokurori nuk éshté
dakord ose ka paqartési lidhur me kété udhézim ka té drejté té kérkojé me shkrim shpjegime
té métejshme; 6. Né rast se prokurori vendos té mos e ndjeké kété udhézim, njofton me shkrim
drejtuesin e prokurorisé apo drejtuesin e seksionit, sipas rastit; 7. Udhézimi me shkrim dhe
peérgjigjet e mundshme me shkrim té prokurorit i bashkéngjiten akteve té procedimit”.

Né fund té kétij udhézimi éshté shkruar me shkrim dore nga prokurori Arian Ndoja dhe
nénshkruar prej tij, si vijon: “Respekto ligjin. Thjesht nénshkruaj shkresén. Punén time e
vleréson gjykata jo ju. Po té paralajméroj se do té té béj kallézim penal apo sepse po shkel
ligjin. Arian Ndoja. Daté 30.9.2019 ™.

73. Né pérfundim té hetimit administrativ, lidhur me kété ¢céshtje, duket se bazuar né parimet
e Bangalorit dhe komentarit té tij>°, té cilat zbatohen edhe pér prokurorét né Shqipéri, parime
té pérdorura edhe né jurisprudencén e Kolegjit, subjekti ka treguar sjellje jokorrekte dhe
mungesé respekti ndaj funksionit qé drejtuesi pérfagéson dhe, si i tillé, ka cenuar etikén e
prokurorit dhe besimin e publikut né sistemin e drejtésisé. Bazuar né nenin 52 té ligjit
nr.84/2016, subjekti ka barrén e provés pér té dhéné sgarime e paragitur dokumente né lidhje
me sa éshté konstatuar.

74. Né parashtrimet e tij, subjekti i ka paraqgitur dy e-mail-e zyrtare, drejtuar nga adresa e tij
zyrtare, Drejtueses sé Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Durrés, znj. A. J., té cilat sipas tij
tregojné se ka komunikuar zyrtarisht dhe né pérputhje me ligjin me drejtuesen dhe se shkrimi
i referuar i shkruar me shkrim dore é&shté thjesht njé pjesé e ecurisé sé komunikimit me kété
shtetase. Subjekti ka sqaruar se né kéto e-mail-e ka shprehur shgetésimin e tij né lidhje me

%8Shihni opinionin e datés 30.9.2019 té vézhguesit ndérkombétar né dosjen e Komisionit.

59¢109. Besimi né gjyqgésor bazohet jo vetém né kompetencén dhe zellin e anétaréve té tij, por edhe né integritetin dhe
drejtésiné e tyre morale. Gjyqtari, jo vetém qé duhet té jeté njé “gjyqtar i miré”, por edhe njé “person i miré”, edhe nése
piképamjet pér cfaré nénkupton ky koncept mund té ndryshojné né garge té€ ndryshme té shogérisé. Nga kéndvéshtrimi i
publikut, njé gjyqtar jo vetém gé éshté zotuar t’u shérbejé idealeve té drejtésisé dhe té vértetés mbi té cilat éshté ndértuar
shteti ligjor dhe themelet e demokracisé, por edhe t'i mishérojé ato. Né pérputhje me rrethanat, cilésité personale, sjellja dhe
imazhi qé projekton gjyqtari ndikojné né sistemin gjyqgésor né térési dhe, rrjedhimisht, edhe vetébesimin gé publiku vendos
né té. Kérkesat e publikut ndaj gjyqtaréve jané shumé mé té larta sesa kérkohet nga bashkéqytetarét, standarde té sjelljes gé
jané shumé mé té larta se ato té kérkuara té shogérisé né térési. Né fakt, publiku pret njé sjellje pothuajse té pagortueshme
nga njé gjyqgtar. Veté funksioni gjygésor, qé éshté gjykimi i té tjeréve, ka imponuar njé kérkesé qé gjyqgtari té géndrojé mbetet
pértej gjykimit té arsyeshém té té tjeréve né céshtje gé mund té cenojné né cfarédolloj ményre funksionin gjyqésor dhe
gjykatén”.
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shkeljen e ligjit prej saj dhe se, nga kéto e-mail-e kuptohet se ndaj tij éshté ushtruar presion
nga té gjitha instancat e pushtetit ekzekutiv, té cilat kané ndikuar edhe té drejtuesit e
institucionit gé t€ mos vendosej masa e sigurimit ndaj shtetasit L. P. Subjekti ka referuar
dispozitat ligjore mbi pavarésiné e prokuroréve, udhézimet e pérgjithshme té detyrueshme, té
drejtén e kundérshtimit té tyre nga prokurori, si dhe udhézimet jo té detyrueshme pér céshtje
konkrete. Subjekti ka paraqgitur: e-mail té datés 27.9.2019, ora 9:28 dhe e-mail té datés
30.9.2019, ora 17:34.

75. Nga parashtrimet dhe e-mail-et e véna né dispozicion nga subjekti, u konstatua se:

i) Nga pérmbajtja e e-mailit té datés 27.9.2019, duket se subjekti ngre shqgetésimin pér
mosnénshkrimin nga drejtuesja e prokurorisé, por edhe drejtuesit té seksionit té krimit
ekonomik, té njé kérkese pér caktim mase sigurimi personal né mungesé pér njé shtetas. Né
fund té e-mail-it, shprehet se é&shté rasti i dyté gé ajo nuk jep asnjé shkak mbi
mosnénshkrimin, duke i kujtuar se nuk ka asnjé dispozité ligjore gé i jep njé té drejté té tillé.

i) Lidhur me kété céshtje, né datén 30.9.2019, Drejtuesja e Prokurorisé A. J. ka léshuar
udhézimin me karakter jo té detyrueshém.

iii) Po né datén 30.9.2019, né fund té kétij udhézimi éshté shkruar nga subjekti me shkrim
dore shénimi “Respekto ligjin. Thjesht nénshkruaj shkresén. Punén time e vleréson gjykata jo
ju. Po té paralajméroj se do té té béj kallézim penal apo sepse po shkel ligjin. Arian Ndoja.
Date 30.9.2019".

iv) Nga pérmbajtja e e-mail-it t& datés 30.9.2019, duket se subjekti duke e informuar
drejtuesen se éshté njohur me udhézimin e datés 30.9.2019, si dhe me nénshkrimin e shkresés
pércjellése né lidhje me masén e sigurimit personal né mungesé pér shtetasin L. P., i bén me
dije asaj se ka gené i detyruar té shkruajé me shkrim dore né fund té kopjes sé udhézimit se
do té bénte kallézim penal nése do té vijohej té veprohej né ményré té kundérligjshme. Né
vijim té e-mail-it, subjekti informon mbi detaje té ¢éshtjes né lidhje me dy raste té praktikés
sé punonjésve té ish ALUIZNI-t Durrés dhe ASHK-sé aktuale Durrés, si dhe opinionin e tij
mbi masat e sigurimit ndaj njé personi gé nuk ishte marré i pandehur, duke sugjeruar pér
referim vendime unifikuese té Gjykatés sé Larté, si dhe opinionin e tij né rast se rezultojné
céshtje té ndryshme né hetim né emér té shtetasit L. P. Gjithashtu, subjekti ka kérkuar
kontribuimin e drejtueses pér hegjen e pengesave dhe krijimin e lehtésirave pér mbarévajtjen
e hetimit, duke shmangur zvarritjen e kalimit pér gjykaté té kérkesés pér caktim mase
sigurimi. Mé tej, ai éshté shprehur se e pérgézon drejtuesen, gé nuk e vonoi mé tej
nénshkrimin e shkresés pércjellése dhe se do t’i vinte keq nése kété gjé do ta kishte béré nga
frika e ndonjé kallézimi penal, pasi né té vérteté nuk ka dashur ta frikésojé (duke i kujtuar se
dikur kané gené shoké klase gé besonin né té njéjtat viera). Né mbyllje té komunikimit té tij,
subjekti informon mbi procedime té tjera né institucion (Prokuroriné e Rrethit Durrés), té
cilat kané 2-3 vite gé mbahen né hetim edhe pse ka prova e pérséri nuk veprohet.

76. Né analizé té kétyre fakteve konstatohet se éshté e vérteté gé né e-mail-et e dérguara
drejtueses sé prokurorisé subjekti ka shprehur shqetésimin e tij né lidhje me ¢éshtjen
konkrete, si dhe géndrimin e mbajtur prej saj, me té cilén duket se subjekti nuk ka réné
dakord. Por, nga Komisioni ¢gmohet se ményra se si subjekti i éshté drejtuar drejtueses sé
prokurorisé né datén 30.9.20119, nuk éshté korrekte dhe nuk pérputhet me etikén e njé
prokurori. Pé&r mé tepér, drejtuesja e prokurorisé né udhézimin e saj éshté shprehur: “Ky
udhézim nuk éshté i detyrueshém pér prokurorin e céshtjes; 5. Nése prokurori nuk éshté
dakord ose ka paqartési lidhur me kété udhézim ka té drejté té kérkojé me shkrim shpjegime
té métejshme; 6. Né rast se prokurori, vendos té mos e ndjeké kété udhézim, njofton me
shkrim drejtuesin e prokurorisé apo drejtuesin e seksionit, sipas rastit; 7. Udhézimi me
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shkrim dhe pérgjigjet e mundshme me shkrim té prokurorit i bashkéngjiten akteve té
procedimit”. Si¢ vérehet, ky udhézim éshté né pérputhje me ligjin nr. 97/2016, “Pér
organizimin dhe funksionimin e prokurorisé”, i cili i jep te drejtén Drejtuesit té€ Prokurorisé té
Iéshojé udhézime jo té detyrueshme pér céshtje konkrete, si dhe sanksionon pavarésiné e
prokuroréve, si né vendimmarrje ashtu edhe nga piképamja procedurale, sikurse subjekti me
té drejté pretendon.

Né kéto kushte, subjekti legjitimohej plotésisht t¢ mbante géndrimin e tij t€ pavarur nga ai i
drejtueses sé prokurorisé, duke mos marré né konsideraté kété udhézim, si dhe kishte té
drejtén té kérkonte shpjegime té métejshme, por nuk legjitimohej né sjelljen e tij urdhéruese e
kércénuese ndaj saj. As shpjegimet sqaruese né e-mail-in e dyté té datés 30.9.2019, sipas té
cilave ai ka gené i detyruar t¢ mbante kété géndrim, nuk e justifikojné shprehjen “Respekto
ligjin. Thjesht nénshkruaj shkresén. Punén time e vleréson gjykata jo ju. Po té paralajméroj
se do té té béj kallézim penal apo sepse po shkel ligjin. Arian Ndoja. Daté 30.9.2019”. Po
késhtu, edhe pretendimi i subjektit se shkrimi i referuar i shkruar me shkrim dore éshté
thjesht njé pjesé e ecurisé sé komunikimit me kété shtetase vlerésohet i pabazuar, pasi
prokurori né ¢do komunikim si me eprorét ashtu edhe me kolegét a palét né proces, duhet té
veprojé e té shprehé géndrimin e tij bazuar vetém né dispozita ligjore apo udhézimet e
drejtuesit té institucionit, pa cenuar etikén. Edhe né rastet kur nuk éshté dakord me kéto
udhézime, prokurori duhet t’i referohet dispozitave ligjore pér té shprehur mosdakordésiné e
tij apo duke iu drejtuar organeve kompetente pér veprime/mosveprime té drejtuesit gé vijné
né kundérshtim me ligjin, duke u sjellé né cdo rast me integritet dhe me etiké profesionale.
Pér rrjedhojé, né pérfundim té procesit Komisioni ¢moi se né rastin objekt verifikimi, subjekti
ka treguar sjellje jokorrekte dhe mungesé respekti ndaj funksionit gé drejtuesi pérfagéson
dhe, pér rrjedhojé, ka cenuar etiken e prokurorit dhe besimin e publikut né sistemin e
drejtésisé.

Informacione té marra nga artikuj té publikuar né media

77. Gjaté procesit té rivlerésimit subjekti éshté pyetur mbi géndrimin e tij né lidhje me disa
artikuj t& publikuar né media®®, ndér té tjera, edhe mbi gjetjen e disa dosjeve té Prokurorisé sé
Rrethit Durrés né automjetin e tij pas atentatit té€ néntorit té vitit 2019, sipas té ciléve
pretendohet se kéto dosje i pérkasin firmés ligjore té prokurorit. Né pérgjigjet e pyetésorit
nr.2, subjekti ka deklaruar: “Né lidhje me kété fakt uné kam dhéné deklarime pérpara oficerit
té policisé gjyqésore prané Prokurorisé sé Posagcme Kundér Krimit t¢ Organizuar dhe
Korrupsionit, z. P. Gj., ku edhe kam sgaruar se cfaré kané gené né makinén time.
Njékohésisht ka edhe njé procesverbal té kthimit té sendeve té sekuestruara nga ana
prokurorit té ¢éshtjes z. A. D., ku mua mé jané kthyer dokumentacioni i mjetit qé i pérket
bashkéshortes time, dy targa té huaja té mjetit tim té méparshém, njé targé prove, njé xhup i
hollé gé i pérket viktimés A. M. dhe dy dosje seminaresh nga trajnimi vazhdues nga Shkolla e
Magjistraturés dhe asnjé material tjetér hetimor qofté dhe i fotokopjuar, gé mé pérket mua
personalisht, bashkéshortes time, apo zyrés ku uné ushtroj funksionin tim si prokuror.
Materialet e tjera i pérkasin shtetasit S. D., avokat, i cili i ka marré me procesverbal nga
klienti i tij dhe jané fotokopje e njé dosje penale pér té cilén gjykata ka dhéné vendim, fakt té
cilin e kam marré vesh mé pas. Arsyeja se pérse kané gené né makinén time éshté fakti se
shtetasi S. D. ka bleré automjetin e markés ‘Volkswagen Tiguan’ me targa ***, qé e ka pasur
mé paré né pronési bashkéshortja ime, dhe duke gené se kishte pak kohé gé e kishte bleré dhe
kishte njé zhurmé gé i jepte ky mjet, i kam théné ta dérgonte pér kontroll te servisi i shtetasit
D. B. P. Duke gené se mjeti ka géndruar disa dité dhe nuk po i gjendej shkaku i zhurmés ai ka

80https://shqiptarja.com/lajm/atentati-ne-shkozetmisteri-i-tre-dosjeve-te-gjetura-ne-makinen-e-prokurorit-Arian-ndoja?r=dtr
https://dritare.net/Arian-ndoj-flet-per-dosjet-e-gjetura-ne-makine-pas-atentatit
Marré nga gazetatema.al
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kérkuar gé disa materiale qé ishin né mjetin e tij t’ia sillte i ndjeri A. M. né Tirané, ku ai
banon dhe ka edhe zyrén e tij”.

78. Sipas opinionit té vézhguesit ndérkombétar, nr. *** prot., daté 22.10.2021, SPAK ka
informuar se: “Gjaté kontrollit té ushtruar nga Policia Gjygésore né mjetin me targa *** (ku
subjekti udhétonte me shtetasin P. M. /i njohur si A. L.) jané gjetur né bagazhin e tij sendet e
méposhtme: (i) njé fotokopje e dosjes penale nr. *** té Prokurorisé sé Rrethit Durrés, né
ngarkim té té pandehurit A. M. etj. — rreth 300 fage; (ii) fotokopje té disa seksioneve té
dosjes sé c¢éshtjes penale nr. *** daté 8.7.2015, né Prokuroriné Durrés — 132 fage gjithsej
(dokumentet e késaj céshtjeje penale jané vjedhur mé 24.5.2018 nga Prokuroria e Rrethit
Durrés)”.

Sic vérehet, informacioni i dhéné nga SPAK nuk pérputhet me pérgjigjet e subjektit dhéné né
pyetésorin e dyté, kur éshté pyetur specifikisht pér dosjet e gjetura né bagazhin e automjetit
me té cilin ai po udhétonte.

79. Né pérfundim té hetimit administrativ lidhur me kété céshtje, referuar opinionit té
vézhguesit ndérkombétar duket se: (i) ka mospérputhje né deklarimet e subjektit me faktet e
véna né dispozicion nga SPAK; si dhe (ii) mbajtja nga ana e subjektit e dokumenteve
origjinale té Prokurorisé ose fotokopjeve té tyre né automjet, pra jashté zyrés se prokurorit,
tregon njé mungesé té qarté té integritetit dhe té etikés sé subjektit. Bazuar né nenin 52 té
ligjit nr. 84/2016, subjekti ka barrén e provés pér té dhéné sqarime e paraqitur dokumente né
lidhje me kété konstatim.

80. Né parashtrimet e tij, subjekti ka mbajtur té njéjtin géndrim si dhe gjaté hetimit
administrativ, duke deklaruar se nuk ka asnjé detyrim ligjor té vértetojé saktésiné apo jo té
kétyre shkrimeve, por sipas tij ka organe té tjera té specializuara, té cilat jané ngarkuar me
ligj pér té béré njé gjé té tille. Subjekti ka béré me dije gjithashtu se, gé nga regjistrimi i
procedimit penal pér ngjarjen e ndodhur mé 1.11.2019, ndaj tij nuk éshté marré asnjé masé
shtrénguese pér veprén penale “vjedhje e dokumenteve zyrtare”, si dhe nuk ka asnjé
procedim penal té nisur ndaj tij lidhur me kété céshtje. Pérvec késaj, subjekti ka deklaruar se
né lidhje me “dosjet e vjedhura” né Prokuroriné e Rrethit Durrés, né kété prokurori éshté
regjistruar ¢é€shtja penale pér veprén penale “ndérhyrje né sistemet kompjuterike”, pér té cilén
éshté akuzuar shtetasi A. I. Sipas tij, ashtu sikurse rezulton nga vendimi Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Durrés té vitit 2019, né kété prokurori jané vjedhur serverat (kompjutera) dhe jo
dosje.

Bashkélidhur né parashtrimet e tij, subjekti ka paragitur: (i) vendim pér disponimin e provave
materiale té datés 15.1.2021 té SPAK-ut (prokurorit A. D.), pér kthimin e provave gé atij i
jané gjetur né automjetin ku udhétonte né momentin e ndodhjes sé ngjarjes, procesverbal pér
kthimin e sendeve té sekuestruara té datés 25.1.2021 t€ OPGJ-sé P. Gj., si dhe procesverbal
pér listimin e provave materiale té datés 16.1.2021; (ii) kérkesé pér gjykim té Prokurorisé
prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés né lidhje me procedimin penal nr. ***, viti 2018,
té prokuroréve D. P. dhe P. D. me té pandehur shtetasin A. I., akuzuar pér veprén penale
“ndérhyrje né sistemet kompjuterike”, si dhe vendimin nr. ***, daté 7.10.2019, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Durrés né lidhje me kété kérkesé.

81. Né pérfundim té procesit, né kushtet ekzistencés sé njé informacioni zyrtar nga SPAK-u,
mbi ekzistencén e dosjeve penale (ose pjesé té tyre) né automjetin e subjektit, Komisioni
¢cmon se subjekti duket té kishte evituar mbajtjen né automjetin e tij té dosjeve penale
voluminoze, pavarésisht se kujt i pérkisnin ato. Pér mé tepér, pretendimi se dosjet e cituara né
informacionin e referuar nga SPAK-u nuk i pérkasin atij por njé avokati, nuk mbéshtetet me
ndonjé prové nga subjekti. Sa i takon informacionit té sjellé nga subjekti mbi vjedhjen e
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informacioneve elektronike nga serverat e Prokurorisé sé Rrethit Durrés, vlerésohet si njé
fakt 1 paréndésishém, pasi nuk ka lidhje me mbajtjen e dosjeve fizike né automjetin e
subjektit té rivlerésimit.

Informacioni i marré nga dosja e procedimit penal nr. *** referuar opinionit té
vézhguesit ndérkombétar nr. *** prot., daté 21.10.2021

82. Referuar opinionit té vézhguesit ndérkombétar, subjekti i rivlerésimit nuk ka vepruar né
ményré profesionale né ¢éshtjen nr. ***né shkémbim té njé shume parash.

83. Pas njé analize té detajuar té akteve té kétij procedimi penal nga ONM-ja, né pérfundim té
hetimit administrativ, duket se subjekti ka treguar mungesé profesionalizmi, pasi: (i) ka
treguar mangeési né trajtimin e procedimit penal nr. *** né drejtim té kualifikimit té veprés
penale duke lehtésuar akuzén nga vepra penale “vrasje me dashje”, t€ mbetur né tentativé,
sipas neneve 22 dhe 76 t€ Kodit Penal, né veprén penale “plagosje e lehté me dashje” sipas
nenit 89 té Kodit Penal; (ii) ka shpérfillur gartazi pérmbajtjen e dosjes sé prokurorisé pasi nuk
ka identifikuar kontradiktat dhe mospérputhjet né deklarimet e dhéna nga i pandehuri D. L.
dhe véllai i tij, M. L.; (iii) nuk ka kryer hetime té plota né lidhje me pozicionin e shtetasit
M.L. (véllai i té pandehurit). Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit i kaloi barra e
proveés pér té dhéné sqarime e paragitur dokumente né lidhje me kéto konstatime.

84. Né parashtrimet e tij, lidhur me kété céshtje subjekti ka paragitur vendimin gjygésor
nr.*** daté 29.9.2009 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés té gjyqgtarit R. B.. Sipas tij,
fakti i kualifikuar juridikisht nga Prokuroria e Rrethit Gjyqgésor Durrés si organ akuze dhe ai i
vendosur nga gjykata gjaté shqyrtimit, éshté i njéjté. Edhe né masat e dénimit diferenca éshté
shumé e vogél dhe me ulje té dénimit nga ana e gjykatés dhe jo nga ana e organit té akuzés.
Sipas tij, njé vendim gjygésor nuk mund té rishikohet pértej kushteve dhe kritereve té
parashikuara né nenet 449 - 461 té Kodit té Procedurés Penale dhe se gjykata i ka pasur té
gjitha mundésité gé né respektim té nenit 375 té Kodit té Procedurés Penale té ndryshonte
cilésimin juridik té rastit, por, sipas tij, jo vetém qgé nuk e ka béré por edhe e ka zbutuar
sadopak masén e dénimit.

85. Né analizé té parashtrimeve té subjektit, né procesin e vlerésimit pérfundimtar té ¢éshtjes,
u konstatua se nga pérmbajtja e vendimit té gjykatés té paraqgitur nga subjekti, evidentohet se
1 pandehuri €shté deklaruar fajtor nga gjykata pér veprat penale “mbajtje pa leje e arméve
luftarake” dhe “plagosje e lehté me dashje”, duke i dhéné késhtu faktit té njéjtin kualifikim
juridik ashtu sikurse prokurori kishte kérkuar. Duke mbajtur né konsideraté pikén 4, té nenit
73, té ligjit nr. 96/20186, sipas té cilit: “... vlerésuesi ¢mon aftésité profesionale té prokurorit
pa gjykuar mbi korrektésiné dhe themelin e ¢éshtjes, si dhe pa zévendésuar interpretimin ose
logjikén e prokurorit gé vlerésohet ..., por edhe jurisprudencén e Kolegjit®*, Komisioni ¢gmon
se kualifikimi i veprés penale éshté tagér ekskluziv i prokurorit dhe i pérket bindjes sé tij té
brendshme dhe, si i tillé, duke mos gené i njé natyre procedurale, éshté jashté tagrit té
vlerésimit t& Komisionit.

Sa i takon mangésive procedurale té evidentuara né pikat (ii) dhe (iii) té paragrafit 83,
Komisioni vleréson se ato géndrojné, por né konsideraté té vendimit nr. *** té Gjykatés
Kushtetuese, sipas té cilit: “Eshté shumé e réndésishme qé vierésimi negativ té béhet vetém
né rastet e gabimeve thelbésore dhe serioze dhe/ose kur ekziston njé seri e qarté dhe e

61Shihni vendimin nr. 28, daté 23.10.2020, té Kolegjit pér subjektin F. V., sipas té cilit: “... vlerésimi i aftésive profesionale
té magjistratit, duke gjykuar e vlerésuar logjikén apo bindjen e tij té brendshme té formuar e shpalosur si pjesé e
vendimmarrjes né trupén gjykuese pérkatése, duke arsyetuar mbi provat dhe té gjitha rrethanat e ¢éshtjes sé gjykuar, del
jashté misionit dhe kompetencés ligjore té organeve té rivlerésimit, prandaj edhe Kolegji vleréson se konkluzioni se subjekti
ka dhéné njé zgjidhje té gabuar, duke deklaruar pafajésiné e njérit prej té gjykuarve, éshté njé konkluzion né tejkalim té
kompetencés kushtetuese té organeve té rivlerésimit dhe, si i tillé, nuk mund té pérdoret pér té kryer vierésimin e tij”.
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vazhdueshme e gjykimeve té gabuara, qé tregojné mungesé té aftésive profesionale”, ato nuk
jané vlerésuar mjaftueshém si shkak pér té vlerésuar subjektin té paafté profesionalisht.

Por, referuar faktit se sipas opinioneve té vézhguesit ndérkombétar, si pér ¢céshtjen penale né
fjalé ashtu edhe pér céshtje té tjera té shtjelluara né kété vendim, ka pasur té dhéna pér sjellje
korruptive té subjektit té rivlerésimit gjaté trajtimit té tyre, gjetjet e shprehura né paragrafin
83 té kétij vendimi, né raport edhe me fakte té tjera té evidentuara gjaté procesit té
rivlerésimit, jané mbajtur né konsideraté né vlerésimin térésor té céshtjes né drejtim té
cenimit té besimit té publikut nga subjekti i rivlerésimit.

Informacioni i marré nga dosja e procedimit penal nr. ***, sipas opinionit té vézhguesit
ndérkombétar nr. *** prot., daté 8.11.2021

86. Referuar opinionit té vézhguesit ndérkombétar, subjekti i rivlerésimit ka vepruar né
meényré joprofesionale né trajtimin e ¢éshtjes, né shkémbim té njé shume parash. Pér kété
arsye, pér té hequr ¢do dyshim, ai e ka konsideruar té nevojshme analizén e ¢éshtjes sé
procedimit penal nr. *** nga ku ka rezultuar se:

- Oficeri i policisé gjygésore ka raportuar mbi hetimin né lidhje me procedimin penal gé i
referohet ¢éshtjes sé shtetasve A. M. (e mitur) dhe A. S., duke sugjeruar dérgimin né gjykaté
té shtetasit T. L. pér veprat penale “ndihma pér kalim té paligjshém té kufijve” sipas nenit
298/2 t€ Kodit Penal; “falsifikim t&€ dokumenteve” sipas nenit 186/2 t&€ Kodit Penal; dhe
“largim 1 t€ burgosurit nga vendi i géndrimit” sipas nenit 323/1 t€ Kodit Penal.

- Bazuar né nenin 327 té Kodit té Procedurés Penale, prokurori F. L. ka vendosur mé
17.7.2009 té dérgojé pér gjykim prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés procedimin penal
nr. *** kundér shtetasit T. L. pér veprat penale “falsifikim té dokumenteve” dhe “largim i té
burgosurit nga vendi i qéndrimit”, sipas parashikimeve t€ neneve 186/1 dhe 323 t& Kodit
Penal té Republikés sé Shqipérisé.

- Konkluzionet pérfundimtare té datés 28.9.2009%2 pérpara Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Durrés jané nénshkruar nga prokurori F. L. dhe Drejtuesi i Prokurorisé sé Rrethit Arian
Ndoja.

- Né lidhje me rrethanat e ¢éshtjes konstatohet se mé 5.11.2008 policia kufitare né ***,
Shkodér, ka ndaluar shtetasit A. M. dhe A. R. pasi ishin drejtuar pér né ***. Arsyeja ishte
mbi dyshime se shtetasja A. M. (17 vje¢, pasi ishte minorene né até kohé), pér shkak té
moshés té saj, do té udhétonte né Itali pér shfrytézim prostitucioni dhe nuk kishte dokument
pér dhénie pélgimi nga anétarét e familjes (néna e saj kishte ndérruar jeté dhe babai i saj ishte
dénuar pér vrasje, halla e saj jetonte né Itali né kohén e ngjarjes). Pér shkak té dyshimeve pér
shfrytézim prostitucioni, té dy shtetasit jané shoqgéruar prané Drejtorisé sé Policisé Shkodér.
Ajo ka deklaruar se po udhétonte drejt *** dhe me ndihmén e shtetasit T. L. do shkonte né
Itali te t& aférmit e saj.

- Prokuroria e Rrethit Shkodér ka regjistruar procedimin penal nr. *** pér veprén penale
“trafikim i1 femrave” sipas nenit 114/b té Kodit Penal kundér shtetasit 1. D. Pér shkak té
mungesés sé kompetencés territoriale, ky procedim penal i éshté transferuar Prokurorisé sé
Rrethit Durrés dhe mé 7.11.2008, procedimi penal nr. *** &shté regjistruar kundér shtetasit
I.D.

62Referuar dokumentacionit té paragitur nga KLP-ja né lidhje me praktikén e pezullimit nga detyra té subjektit, ka rezultuar
gé: (i) subjekti éshté pezulluar nga detyra e drejtuesit té Prokurorisé me urdhrin e datés 25.11.2008; (ii) procedimi penal
nr.*** j vitit 2008 né ngarkim té tij éshté pushuar né datén 3.2.2009; (iii) pas ankimit té kétij vendimi nga ILDKPKI-ja, nga
drejtuesi i inspektimit prané Prokurorisé sé Pérgjithshme, né datén 26.2.2009, i éshté sugjeruar Prokurorisé sé Pérgjithshme
1énia né fuqgi e vendimit té prokurorit; (iv) nuk ka akt té mévonshém nga Prokuroria e Pérgjithshme pér rikthimin né detyrén
e drejtuesit.
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- Né datén 8.11.2008, Prokuroria e Rrethit Durrés ka regjistruar procedimin penal nr. ***
kundér shtetasit T. L. pér veprén penale “ndihma pér kalim t€ paligjshém té kufijve” sipas
nenit 298/3 té Kodit Penal, procedimet penale jané bashkuar né njé procedim penal té vetém
me nr. ***,

- Nga hetimet e kryera dhe pyetjet e personave gé kané gené té pérfshiré né hetim rezulton se
prokurori i ngarkuar pér kété céshtje ka konkluduar se: “Nuk gjenden elementé té veprés
penale ‘ndihmé né kalim té paligjshém té kufirit’ sepse shtetasit A. M. dhe A. R. rezultojné té
kené paragitur dokumentet pérkatése té rregullta prané autoriteteve kufitare shqiptare dhe
kané respektuar procedurat ligjore pérkatése pér té kaluar né ményré té rregullt kufirin nga
Shqipéria pér né Malin e Zi, pra nuk jané munduar t¢ kalojné né ményré té paligjshme
kufirin pér né Malin e Zi”. Gjithsesi, rezulton se shtetasja A. M. u kthye nga kufiri i Malit té
Zi.

- Pé&r mé tepér, prokurori i ¢éshtjes F. L. ka cituar vendimin nr. *** daté 2.4.2008, t& Dhomés
Penale té Gjykatés sé Larté dhe né referencé té nenit 298 pér veprén “ndihmé n€ kalimin e
paligjshém té kufirit” t&¢ Kodit Penal dhe ka argumentuar si mé poshté cituar nga dosja: “(...)
Nga térésia e veprimeve hetimore té kryera, si dhe deklarimeve t&€ marra nuk kemi té b&jmé
me elemente té veprés penale ‘Dhénie ndihme pér kalim té paligishém té kufirit’, qé
parashikohet nga neni 298/3 i Kodit Penal, pasi shtetasit A. M. dhe A.R., kané paragqitur
dokumentacion té rregullt prané autoriteteve kufitare dhe kané respektuar procedurat
ligjore pér kalimin e kufirit shqiptar pér territorin e Malit té Zi. Ata nuk kané tentuar té
kalojné né ményré té paligjshme territorin shqgiptar. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté né
vendimin nr. *** daté 2.4 2008, né lidhje me nenin 298 té Kodit Penal. Personi nén hetim
T.L. do té ndihmonte shtetasen A. M. pér té kaluar né ményré té paligjshme kufirin e Malit té
Zi. Pérderisa nuk kemi kalim té paligjshém té kufirit shqgiptar, nuk mund té kemi dhénie
ndihme pér kalim té paligjshém té kétij kufiri.

Me urdhrin e datés 11.11. 2008 té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Durrés éshté urdhéruar
ndalimi i shtetasit T. L., i cili u fshihej hetimeve.

Né datén 6.1.2009 éshté béré i mundur ndalimi i shtetasit T. L. Gjaté ndalimit iu gjeten me
vete sende, té cilat iu sekuestruan né cilésiné e provés materiale, si fotografi dhe fotokopje
e pasaportés sé shtetasit A. (A.) S. dhe njé sasi e konsideruar té hollash.

Pas identifikimit dhe pyetjes me cilésiné e personit qé ka dijeni mbi rrethanat e hetimit,
shtetasi A. S. deklaroi se i kishte dhéné njé shtetasi me emrin I. (ky i fundit i njohur nga T.,
shtetasi T. L.) njé sasi prej 240.000 lekésh té reja, pér t’i mundésuar shkuarjen né Itali.
T.L. (1) i kishte siguruar A. S. njé leje géndrimi pér né Greqi, té cilén A.i do ta vendoste né
pasaporté, pasi té mbérrinte né Itali. T. L. dhe A. S. e kishin léné pér t 'u takuar né ditét né
vazhdim dhe pér té vendosur pérfundimisht mbi ményrén se si A. S. do té kalonte né shtetin
italian. Indriti i propozonte atij variante té ndryshme kalimi.

Megjithése nuk rezulton e provuar gé T. L. ka falsifikuar lejen e géndrimit pér né shtetin grek
né emér té A. S., pér té kaluar ilegalisht kufirin, pasi ky i fundit né té vérteté nuk e ka kaluar
kufirin shqiptar ilegalisht, éshté vértetuar se T. L. kishte falsifikuar lejen e géndrimit pér né
Greqi né emér té A. S. dhe kishte marré para pér kété, por nuk u vértetua se ai kishte kryer
veprime konkrete si strehim, shogérim apo vénie né dispozicion té ndonjé mjeti udhétimi,
sipas nenit 298 té Kodit Penal. Lejen e falsifikuar té géndrimit i éshté késhilluar nga T. A. pér
ta vendosur né pasaportén e hyrjes né Greqi. Premtimi pér té ndihmuar né kalimin e
paligjshém té kufirit nuk e ngarkon me pérgjegjési penale.
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Né bazé té kérkesés sé avokatit té té pandehurit, Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés ka
vendosur me vendimin nr. ***, daté 22.5.2009, pér vendosjen e masés sé sigurisé ‘arrest me
burg’, sipas vendimit t¢ datés 9.1.2009 ndaj T. L. me masén e sigurisé ‘arrest né shtépi’.

Né datén 8.6.2009, T. L. u arrestua né flagrancé pér veprén ‘arratisje nga vendi i
paraburgimit’ té parashikuar né nenin 323 té Kodit Penal. Organi i prokurorisé kérkoi
shpalljen fajtor té T. L. pér veprat penale ‘falsifikim té dokumenteve’ dhe ‘arratisje nga vendi
i kryerjes se dénimit’ sipas neneve 186/1 dhe 323 té Kodit Penal”.

87. Né analizé té té dhénave si mé sipér, evidentohet si vijon:

87.1. Prokurori i ¢céshtjes né konkluzionet e tij i éshté referuar vendimit nr. *** t¢ Gjykatés sé
Larté dhe ka deklaruar se: “(...) Né lidhje me dhénien e ndihmés pér kalimin e paligjshém té
kufijve, ligjvénési i referohet mbrojtjes sé marrédhénieve sociale né territorin dhe kufirin e
Republikés sé Shqipérisé dhe jo pér kufijté e shteteve té tjeré. T. L. po ndihmonte A. pér té
kaluar ilegalisht kufirin e Malit té Zi. Megenése nuk ofrohet ndihmé pér té kaluar ilegalisht
kufirin shqiptar, por kufirin e Malit t&¢ Zi. Né lidhje me vendimin e Dhomés Penale té
Gjykatés sé Larté nuk jané konsumuar elementet e veprés sé parashikuar nga neni 298/3 i
Kodit Penal”.

87.2. Nga shqyrtimi i kétij vendimi dhe kuadrit ligjor pérkatés, konstatohet se gjykata ka
rrézuar vendimet e vitit 2005 té gjykatave té tjera mé té uléta, duke arsyetuar njé céshtje té
vitit 2003. Parimi i shtjelluar né Gjykatén e Larté nuk mund té zbatohej né ¢éshtjen né fjalé
lidhur me shtetasin T. L., pasi ngjarjet né kété rast ndodhén né vitin 2008 dhe neni 298 i
Kodit Penal né kété kohé kishte ndryshuar (né vitet 2004% dhe 200754) dhe nocioni i veprave
penale éshté “zgjeruar”/shtriré mé shumé, duke mbuluar edhe kalimin e paligjshém té kufijve
nga Shqipéria. Duhet té mbahet parasysh se shtetasja A. M. u kthye nga kufiri shqiptar né
*** sipas dokumentacionit né dosje. Pra, prokurori i ¢éshtjes né konkluzionet e tij nuk iu
referua ndryshimeve té vitit 2007 té késaj dispozite ligjore. Pavarésisht mospérputhjes mes
konkluzioneve té prokurorit té ¢éshtjes me konkluzionet e oficerit té policisé gjygésore, fakti
gé shtetasi T. L. ishte fshehur (nuk ishte pérmendur) né fillim té hetimeve, kérkesa pér
zévendésimin e masés s€ siguris€ nga “arrest me burg” me “arrest shtépie” €sht€ mbéshtetur
edhe nga prokuroria.

87.3. Bazuar né sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e prokurorit té rrethit, qé ka
miratuar edhe konkluzionet si prokuror i ¢éshtjes, nuk ka respektuar dispozitat ligjore: (i)
nenin 24/5 té Kodit té Procedurés Penale né fugi, qé parashikon gé prokurori mé i larté ka té
drejté té ndryshojé ose té rimodelojé vendimin e prokurorit mé té ulét; (ii) udhézimin nr. ***,
daté 8.3.2007 “Pér pérmirésimin e punés sé prokurorit dhe mbikéqyrjen e prokurorit né
hetimin penal” t€ Prokurorit t€ Pérgjithshém; (iii) urdhrin nr. ***  daté 9.5.2008, “Pér
unifikimin e ushtrimit té funksioneve té prokuroréve né prokurorité e shkallés sé€ paré”.

88. Né pérfundim té hetimit administrativ, referuar analizés sé akteve té procedimit penal
nr.*** nga vézhguesi ndérkombétar duket se subjekti i rivlerésimit ka treguar mungesé té

83Pas ndryshimeve té vitit 2004, neni 298 i Kodit Penal éshté si vijon: “Ndihma pér kalimin e paligishém té kufirit —
strehimi, shogérimi, vénia né dispozicion ose pérdorimi i mjeteve té transportit detar, transportit ajror ose mjeteve té tjera té
transportit, me géllim t& ndihmés né kalimin e paligjshém té kufirit — dénohet me burgim nga njé deri né katér vjet dhe me
gjobé nga 3-6 milioné leké. Kur ndihma jepet pér géllime pérfitimi, dénohet me burgim nga tre deri né shtaté vjet dhe me
gjobé nga 4 milioné deri né 8 milioné leké.

64Me amendimet e vitit 2007, né Kodin Penal, fjala kufi u zévendésua me kufij (né shumeés) dhe dispozita éshté si vijon:
“Ndihmé né kalimin e paligjshém té kufijve — strehimi, shogérimi, vénia né dispozicion ose pérdorimi i mjeteve té transportit
detar, ajror ose mjeteve té tjera té transportit, me géllim t€ ndihmés né kalimin e paligjshém té kufijve té Republikés sé
Shqipérisé ose né hyrjen e paligjshme té personit né njé vend tjetér pa gené shtetas i tij ose pa leje géndrimi/rezidencé né até
vend, dénohet me burgim nga njé deri né katér vjet. Kur ndihma jepet pér géllime pérfitimi, dénohet me burgim nga tre deri
né shtaté vjet dhe me gjobé nga 4 milioné e deri 8 milioné leké [. .)” (shtuar shkronja té zeza).
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aftésive profesionale né trajtimin e késaj céshtjeje, pasi me mosushtrimin e kompetencave
korrigjuese si prokuror epror/mbikéqyrés né pérputhje me dispozitat né fugi né lidhje me
referencén e gabuar té prokurorit té ¢éshtjes né njé vendim té vjetér té Gjykatés sé Larté (qé
nuk ka mé vleré ligjore) pér zgjidhjen e ¢éshtjeve té ngjashme, ka mbrojtur autorét e té njéjtit
krim né rrethana té ngjashme. Pér mé tepér, shgetésues éshté fakti se subjekti i rivlerésimit,
né rolin e tij né vitin 2008 si prokuror epror/mbikéqyrés, nuk e nxiti kolegun pérgjegjés té
céshtjes té hetonte mé tej pér ekzistencén e trafikimit té personave apo krimeve té tjera
pérfshiré edhe ekzistencén e grupeve té strukturuara kriminale. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr.
84/2016, subjektit i kaloi barra e provés pér té dhéné sgarime e paraqitur dokumente pér té
vértetuar té kundértén e kétyre konstatimeve.

89. Né parashtrimet e tij, lidhur me kété céshtje subjekti ka paragitur vendimin gjygésor
nr.x** daté 28.9.2009, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés té gjyqgtarit N. Gj. Sipas
subjektit, fakti i kualifikuar juridikisht nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Durrés si organ
akuze dhe ai i vendosur nga gjykata gjaté shqyrtimit, éshté i njéjté. Po ashtu, sipas tij edhe né
masat e dénimit diferenca éshté shumé e vogél dhe me ulje té dénimit nga gjykata dhe jo nga
ana e organit té akuzés. Ndérkohé, nga Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin e saj nr. ***,
daté 8.11.2011, éshté vendosur mospranimi i ankimit pér shkak té hegjes doré nga ankuesi.
Mé tej, subjekti ka deklaruar se nuk ka asnjé njohje me té pandehurin ose té aférm té tij dhe
se ndaj tij nuk ka asnjé procedim penal té regjistruar pér korrupsion pasiv né lidhje me kété
shtetas dhe pér kété céshtje. Mendimi i tij juridik si drejtues ka gené i njéjté me até té
prokurorit té ¢éshtjes dhe organi i vetém gé e vileréson kualifikimin ligjor té rastit éshté vetém
gjykata, gé né rastin konkret e ka té njéjté géndrimin me organin e akuzés, madje lehtésisht
zbutés né lidhje me masén e dénimit.

90. Né analizé té deklarimeve té subjektit dhe nga pérmbajtja e vendimit té gjykatés té
paragitur nga subjekti, konstatohet se i pandehuri T. L. éshté deklaruar fajtor pér veprat
penale “falsifikim 1 dokumenteve” dhe “largim i t€ burgosurit nga vendi i géndrimit”, duke i
dhéné késhtu faktit té njéjtin kualifikim juridik ashtu sikurse prokurori i géshtjes kishte
kérkuar.

Megjithaté, subjektit, me njoftimin e barrés sé provés, nuk i jané kérkuar sgarime lidhur me
faktin e kualifikimit t€ veprés penale, por me mosushtrimin prej tij t¢ kompetencave
mbikéqyrése né cilésiné e drejtuesit té prokurorisé, konkretisht, té referencés sé gabuar ligjore
té prokurorit té ¢éshtjes, fakt pér té cilin subjekti konfirmoi se i géndron opinionit juridik té
prokurorit té céshtjes. Pavarésisht késaj, né pérfundim té procesit né konsideraté té vendimit
nr. *** té Gjykatés Kushtetuese, u vlerésua se mosveprimet e subjektit si drejtues prokurorie
sipas pércaktimit né paragrafin 88 té vendimit, nuk pérbejné shkak pér cenimin e aftésive
profesionale té subjektit, pasi pérbejné njé rast té vetém té evidentuar té késaj natyre. Por,
referuar faktit se, sipas opinionit té vézhguesit ndérkombétar subjekti i rivlerésimit, né rastin
konkret, ka vepruar né ményré joprofesionale si pasojé e njé sjelljeje korruptive, kéto
mosveprime, né raport edhe me fakte té tjera té evidentuara gjaté procesit té rivlerésimit, jané
mbajtur né konsideraté né vlerésimin térésor té ¢éshtjes né drejtim té cenimit té€ besimit té
publikut.

Informacioni i marré nga té dhénat e dosjes hetimore né SPAK, né lidhje me tentativén
e vrasjes sé subjektit té rivlerésimit né datén 1.11.2019, referuar opinionit té vézhguesit
ndérkombétar nr. *** prot., daté 11.11.2021

91. Bazuar né informacionin e marré prej SPAK-ut, nga Vézhguesi Ndérkombétar éshté
konstatuar se subjekti i rivlerésimit:
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91.1. Ka pasur disa kontakte telefonike dhe/ose né Whatsapp me drejtues politikané vendoré,
magjistraté dhe persona té tjeré nén hetim nga prokuroria, sidomos gjaté periudhés 2018 -
2019, konkretisht me:

- Politikané vendoré, duke pérfshiré: (i) z. V. D., ish-kryetar i Bashkisé sé *** i cili ka
mbajtur kété pozicion deri mé 2.8.2019, pas deklarimit si person non grata nga SHBA-ja
(Departamenti i Shtetit). Kéto telefonata kané ndodhur disa heré gjaté periudhés tetor 2018 -
tetor 2019%; (ii) z. R. K. (Kryetar i Bashkisé sé& *** nga gushti i vitit 2019 dhe kandidat qé
nga maji i vitit 2019) dhe telefonatat kané ndodhur né periudhén korrik - tetor 2019°; (iii) z.
G. V. (avokat dhe anétar i K.Q.Z. nga viti 2015), kéto telefonata kané ndodhur né periudhén
shtator - tetor 2019%7; (iv) z. S. K. (Kryetar i Bashkisé s¢ *** né vitin 2011 i angazhuar me
P.D. dhe mé pas me B. D. — parti e re e krijuar nga z. A. P. né vitin 2019, si njé alternativé e
PD-sé), né periudhén gusht - shtator 2019%; (v) z. A. M. (Kryetar i Késhillit t& Qarkut ***
dhe anétar i Késhillit Bashkiak *** né periudhén 2013 — 2021), telefonatat kané ndodhur né
periudhén tetor 2018 - gershor 2019%.

- Gjyqtaré dhe prokuroré, duke pérfshiré: (i) z. A. C., bashkéshorti i znj. M. M., gjyqtare, té
dy nén hetim nga SPAK, né periudhén tetor 2018 - néntor 2019. Nuk pérjashtohet gé mund té
keté konflikt interesi t& mundshém lidhur me keté, i cili mund té€ ndodhé ose mund té keté
ndodhur mé paré’.

- Persona té tjeré té hetuar nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Durrés si S. D., avokat,
aktualisht (2020 - 2021) nén hetim nga SPAK pér vepra penale té lidhura me korrupsionin, sé
bashku me gjyqgtaren M. M. dhe bashkéshortin e saj A. C., té pérmendur mé lart, né periudhén
shtator 20192,

91.2. Subjekti i rivlerésimit Kishte né dispozicion (me anén e mjeteve elektronike) té dhéna,
informacione dhe kopje té dokumenteve, duke pérfshiré dokumente té lidhura me hetime
céshtjesh, disa prej té cilave nuk ndigen ose ndigen drejtpérdrejt prej tij, si vijojné:

8Thirrjet né WhatsApp kané ndodhur si vijojné: daté 4.10.2018 (subjekti telefonon D., telefonata e humbur, f. 677); daté
24.5.2019 (subjekti telefonon D., telefonaté e humbur. Mé pas, D. telefonon subjektin pér 1:15 min); daté 18.7.2019
(subjekti telefonon dy heré D., nuk flet). Mé pas D. telefonon subjektin, flet pér 36 sekonda); daté 20.9.2019 (e telefonon
subjekti, thirrje e humbur); daté 21.10.2019 (D. e telefonon dy heré — foli 1 min 12 sek., f. 401); daté 23.10.2019 (e merr D.
né telefon — telefonata e humbur). Ju lutemi vini re: faget e pérmendura né té gjitha footnotat jané referencé e njéjté e dosjes
hetimore t& SPAK-ut, kjo vlen njélloj pér té gjitha footnotat e tjera).

%6Daté 24.7.2019 (K. e telefonon — telefonaté e humbur. Subjekti merr né telefon K., bisedojné pér 39 sek. Mé pas K. merr
subjektin, bisedojné pér 12 sekonda); daté 29.7.2019 (subjekti merr K., telefonaté e humbur. Pastaj K. dhe subjekti bisedojné
pér 1.27 min); daté 6.9.2019 (K. e telefonon, bisedojné 1.22 min); daté 7.10.2019 (subjekti telefonon K., telefonaté e humbur
(pa pérgjigje). Disa sekonda mé pas K. e merr subjektin — bisedojné pér 1 min 6 sekonda, f. 41 1).

57Daté 16.9.2019 (e merr né telefon V., thirrje e refuzuar); daté 17.92019 (V. e merr né telefon, bisedé 35 sek, f. 441); daté
25.9.2019 (thirrje V., telefonata refuzohet); daté 1.10.2019 (e telefonon V., refuzohet telefonata).

%8Daté 28.8.2019 (4 thirrje té humbura nga subjekti pér Kacaj, njé telefonaté nga subjekti drejt K. prej 59 sekondash); daté
24.9.2019 (e merr K., telefonaté e refuzuar. Pas 2 orésh thirrje e subjektit, bisedoni 1.49 min).

59Daté 9.10.2018 (subjekti e merr né telefon dhe bisedon); daté 11. 10.2018 (subjekti e merr dhe bisedojné); daté 15.6.2019
(telefonata M., telefonata e humbur f. 543).

ODaté 23.10.2018 (telefonojné njéri-tjetrin 4 heré dhe bisedojné); daté 24.10.2018 (telefonojné njéri-tjetrin dhe bisedojné);
daté 4.12.2018 (telefonata nga C., thirrje e humbur); daté 12.12.2018 (vlerésuesi e merr né telefon dhe bisedojné); daté
4.3.2019 (telefonojné njéri-tjetrin 5 heré dhe bisedojné); daté 1.3.2019 (telefonojné 3 heré njéri-tjetrin dhe bisedojné); daté
12.3.2019 (telefonata vlerésuese, telefonata e humbur); daté 1.3.2019 (thirrni njéri-tjetrin dy heré dhe bisedojné); daté
25.32019 (telefonaté nga C.); daté 26.3.2019 (marrin njéri-tjetrin dhe bisedojné); daté 29.3.2 19 (subjekti e telefonon dhe
bisedojné); daté 27.3.2019 (marrin njéri-tjetrin 4 heré dhe bisedojné); daté 1.4.2019 (marrin njéri-tjetrin 3 heré dhe
bisedojné) daté 11.4.2019 (telefonata e subjektit, telefonaté e humbur); daté 15.4.2019 (telefonojné njéri-tjetrin, telefonatat e
humbura). Pastaj subjekti e telefonon, bisedojné pér 1.53 min. Pérséri, subjekti e telefonon dhe bisedojné pér 29 sekonda);
daté 10.6.2019 (vlerésoni thirrjet, thirrjet e humbura. Mé pas C. telefonon, bisedoni pér 2.12 min); daté 1.11.2019 (C. e merr,
f. 385).

"Daté 6.9.2019 (D. e merr né telefon 2 heré, missed calls).
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- Njé kallézim penal nga shtetasit A. Sh., Xh. M., etj., kundér shtetasit A. T. pér disa prona,
né té cilin nuk kuptohet miré pérfshirja e subjektit té rivlerésimit si prokuror?.

- Vendimi i kolegut té subjektit té rivlerésimit, prokurorit A. Sh., pér té cilin nuk éshté e garté
pérfshirja e subjektit si prokuror™.

- Njé urdhér pezullimi i ZVRPP-sé Durrés, daté 25.9.2019, ndaj shtetases L. K., deri né
pérfundimin e procedimit penal ndaj saj, lidhur me njé hetim té kryer nga prokurori A. Sh.
dhe, pér té cilin, nuk éshté e garté pérfshirja e subjektit té rivlerésimit si prokuror.

- Disa dokumente pronésie gé i pérkasin shtetasve Z. Gj. (né Durrés) dhe J. N., pér té cilét
nuk éshté e garté pérfshirja e subjektit té rivlerésimit si prokuror.

- Njé video e muajit gershor 2019, e tentativés pér vrasjen e shtetasit P. D. dhe
bashképunétoréve té tij. Shtetasit P. D., J. M. dhe B. H. jané aktualisht nén hetim nga SPAK-
u pér céshtjen e Ndojés dhe té akuzuar nga Ndoja si urdhéruesit e sulmit ndaj tij. Nuk éshté e
garté se kush ia ka dérguar videon subjektit té rivlerésimit dhe nése éshté dérguar né té
njéjtén dité kur ka ndodhur sulmi ndaj D., daté 20.6.2020 apo né njé moment té mévonshém.

- Njé video me disa persona gé djegin njé automjet.

- Dy foto té njé personi me kapele gé nuk identifikohen dhe gé duket se i ka né dispozicion
elektronikisht edhe shtetasi A. L. (Alias P. M.).

- Njé vendim pér shtyrjen e hetimeve nga prokurori i Elbasanit B. M., pér té cilin nuk éshté e
qarté pérfshirja e té dyshuarit si prokuror’.

91.3. Ashtu sikurse éshté gjaté hetimit administrativ, u administruan prova dhe fakte sipas té
cilave, duket se subjekti i rivlerésimit mban kontakte me persona me precedenté penalé, si A.
L. (D.), E. Sh./Sh., D. B. P. dhe M. V., pér mé tepér, gjaté periudhés qé ka gené duke ushtruar
detyrén e prokurorit.

92. Né analizé té té dhénave si mé sipér, referuar: (i) natyrés sé dyshimté té kontakteve me
personat e lartpérmendur, pérfagésues té pushtetit vendor, gjyqgtaré e prokurorg; (ii) natyrés sé
dyshimté té té dhénave, informacioneve dhe dokumenteve né posedim té subjektit té
rivlerésimit, té cilat duhet té shpjegohen nga subjekti i rivlerésimit né kuadér té rolit, detyrave
dhe pérgjegjésive té njé magjistrati, si dhe pérshtatshmérisé me figurén e njé magjistrati; (iii)
kontakteve me persona té pérfshiré apo té dyshuar té pérfshiré né veprimtari kriminale,
vézhguesi i ONM-sé ka kryer njé vlerésim té etikés sé subjektit si vijon:

[...] Referuar jurisprudencés sé Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, etika nuk
zbatohet vetém né pérmbushjen e detyrave té gjygésorit dhe prokurorisé. Ato, gjithashtu,
pérfshijné sjelljen né jetén private dhe aktivitetet jashtégjygésore. Gjyqtarét dhe prokurorét,
pérvec respektimit té ligjit si ¢do person tjetér, duhet té sillen me integritet, ndershméri,
vetépérmbaijtje dhe diskrecion, si gjaté dhe jashté ushtrimit té detyrés . Né lidhje me
parimin e integritetit, i referohet mé tej ndershmérisé, dinjitetit dhe nderit né jetén private
dhe shogérore té njé gjyqgtari dhe prokurori.

72Kallézimi penal éshté protokolluar nga Prokuroria e Durrésit mé 6.4.2018. Fotoja ka datén né shtator pdf.embedded, né
celular.

3Sipas pérshkrimit té Prokurori-sé, ky vendim i Sh. mban datén 14.10.2019, ndérsa fotografia e vendimit né celularin e té
vlerésuarit éshté e datés 24.10.2019.

"Fotoja e vendimit éshté e datés 23.9.2019.

5Né lidhje me gjyqtarét, shihni Gjykatén Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, duke ndjekur jurisprudencén e saj t& méparshme
né ¢éshtjen Vogt kundér Gjermanisé (vendimi i datés 26.9.1995, Dhoma e Madhe, aplikimi nr. ***) dhe ¢éshtjen Kurtulmus
kundér Turqisé (vendimi i datés 24.1.2006, aplikimi nr. ***), mbajtur né ¢éshtjen Ozpinar (vendimi i datés 19.10.2010,
aplikimi nr. *** né paragrafin 71), qé magjistratét kané detyré té rezervohen edhe né jetén e tyre private.
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Nuk éshté e lehté té precizohet pérmbajtja e sakté e parimeve té sipérpérmendura dhe as nuk
ekziston njé pérkufizim shterues, pérvecse ekzistencés sé njé numri shembujsh’®. Kjo éshté
kryesisht pér shkak té faktit se kéto parime, né fakt, reflektojné standardet morale gé
gjyqtarét dhe prokurorét (mutandis mutandis) pritet té pérmbushin. Standardet morale
variojné nga koha né kohé dhe vendi né vend. Ajo ¢cka rekomandohet né kéto raste éshté té
zbatohet testimi i njé personi té arsyeshém, té paanshém dhe té informuar, pér té testuar ‘se
si njé sjellje e caktuar do té perceptohej nga njé anétar i arsyeshém, i paanshém dhe i
informuar i pjesétaréve té komunitetit dhe nése ai perceptim do té ¢onte né zvogélimin e
respektit pér gjyqtarin ose gjyqésorin né térési”'’.

Testi i mésipérm, edhe pse parashikohet nga Komentari i Bangalorit i vitit 2007 nga Zyra e
Kombeve té Bashkuara e Drogés dhe Krimit (UNDOC) mbi Parimet e Bangalorit mbi
Sjelljen Gjygésore, mund té zbatohet mutandis mutandis pér prokurorét.

Gjithashtu, sjellje té dyshimta, té pajustifikuara jo né pérputhje me rolin, funksionet, detyrat
dhe figurén e njé prokurori (si p.sh., kontakte me politikané té cilét nuk justifikohen nga
ushtrimi i funksionit té njé magjistrati) kané, gjithashtu, njé ndikim negativ né vlerésimin e
etikés dhe até té pérgjithshém té njé prokurori né kuadér té procesit té rivlerésimit.

Vézhguesi Ndérkombétar éshté né dijeni té kufizimeve té nenit 8 té Konventés Europiane té té
Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut sa i takon personave (duke pérfshiré politikané dhe
funksionaré publiké), té cilét mund té kené ndérvepruar me subjektin e rivlerésimit [...].

93. Né pérfundim té hetimit administrativ, nisur nga té gjitha faktet e sipérpérmendura, sipas
opinionit té vézhguesit ndérkombétar, duket se subjekti me veprimet e tij ka cenuar etikén e
prokurorit, duke cenuar réndé besimin e publikut, referuar jurisprudencés sé Gjykatés
Evropiane té té Drejtave t& Njeriut!*! dhe parimeve té Bangalorit!?, sipas té cilave:

- Kontaktet e papérshtatshme me persona té pérfshiré ose té dyshuar si té pérshiré né krimin e
organizuar dhe né aktivitete kriminale né pérgjithési, mund té ndikojné negativisht dhe
cenojné standardet e sjelljes dhe, prandaj, kané njé ndikim negativ né vlerésimin e etikés sé
njé prokurori.

- Sjelljet e dyshimta, té pajustifikuara dhe jo né pérputhje me rolin, funksionet, detyrat dhe
figurén e njé prokurori (si p.sh., kontakte me politikang, té cilét nuk justifikohen nga ushtrimi

6Shihni: Parimet Bangalore t& Sjelljes Gjyqgésore, miratuar né vitin 2002 (né dispozicion né: www.unodc.oro); opinioni nr. 3
i CCJE-sé né vémendje té Komitetit t¢ Ministrave t& Késhillit t&¢ Evropés mbi parimet dhe rregullat gé rregullojné sjelljen
profesionale té& gjyqtaréve, né vecanti etikén, sjellijen e papajtueshme dhe paanshméring, miratuar né vitin 2002 (e
disponueshme né: http://www.coe.int/t/dghl/cooperation/ccje/texte vis en.asp), paragrfai 29; Grupi i Punés i ENCJ, Raporti i
Etikés Gjygésore 2009-2010, i disponueshém né www.encj.eu/images/stories/pdf/ethics/judicialethicsdeontologiefinal.pdf.
Ato parime mund té zbatohen, mutatis mutandis, edhe pér prokurorét.

TUNODC, Komentar mbi Parimet e Bangalores té Sjelljes Gjyqgésore, viti 2007, paragrafi 102. Paragrafi i méposhtém. 103
(me titull Kérkohen standarde té larta si né jetén private ashtu edhe né até publike’) shprehet se: "103. Njé gjyqtar duhet té
mbajé standarde té larta né jetén private dhe publike. Arsyeja pér kété géndron né njé gamé té gjeré té pérvojés njerézore dhe
sjelljes mbi té cilat njé gjyqgtari mund t'i kérkohet té gjykojé. Nése gjyqgtari do té dénojé publikisht até qé ai ose ajo praktikon
privatisht, gjyqtari do té shihet si hipokrit. Kjo né ményré té pashmangshme ¢on né humbjen e besimit té publikut te gjyqtari,
i cili mund t€ démtojé edhe gjyqésorin né pérgjithési”. Si¢ u tha, ato standarde mund t€ zbatohen mutatis mutandis edhe pér
prokurorét.

11 Né lidhje me gjyqtarét, shihni Gjykatén Evropiane pér t& Drejtat e Njeriut, duke ndjekur jurisprudencén e saj té
méparshme né ¢éshtjen Vogt kundér Gjermanisé (vendimi i datés 26.9.1995, Dhoma e Madhe, aplikimi nr. ***) dhe ¢éshtjen
Kurtulmus kundér Turgisé (vendimi i datés 24.1.2006, aplikimi nr. ***), mbajtur né ¢éshtjen Ozpinar (vendimi i datés
19.10.2010, aplikimi nr. *** né paragrafin 71) qé magjistratét kané detyré té rezervohen edhe né jetén e tyre private.

[2 Shihni: Parimet Bangalore té Sjelljes Gjygésore, miratuar né vitin 2002 (né dispozicion né www.unodc.oro); opinioni nr.
*** | CCJE-sé né vémendje té Komitetit t¢ Ministrave té Késhillit t¢ Evropés mbi parimet dhe rregullat gé rregullojné
sjelljen profesionale té gjyqtaréve, né veganti etikén, sjelljen e papajtueshme dhe paanshmériné, miratuar né vitin 2002 (e
disponueshme né: http://www.coe.int/t/dghl/cooperation/ccje/texte vis en.asp), par. 29; Grupi i Punés i ENCJ, Raporti i
Etikés Gjygésore 2009-2010, i disponueshém né www.encj.eu/images/stories/pdf/ethics/judicialethicsdeontologiefinal.pdf.
Ato parime mund té zbatohen, mutatis mutandis, edhe pér prokurorét.
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i funksionit té njé magjistrati) kané, gjithashtu, njé ndikim negativ né vlerésimin e etikés dhe
até té pérgjithshém té njé prokurori né kuadér té procesit té rivlerésimit.

Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit i éshté kérkuar té paragesé dokumente e té
japé sgarime né lidhje me: (i) arsyet e kontakteve té cdolloji té pérmendura mé sipér; (ii)
tagrat e posedimit té dokumenteve/videove té pérmendura né kété akt dhe nése ka gené ose jo
I implikuar né kéto ¢éshtje, me géllim vlerésimin sa mé objektiv nga Komisioni té figurés sé
tij si prokuror dhe perceptimin e besimit té publikut ndaj imazhit té tij si pjesé pérbérése e
sistemit té drejtésisé.

94. Né parashtrimet e tij, né ményré té pérmbledhur, subjekti ka deklaruar se njohja e tij me
shtetasit e referuar nga Komisioni ka ardhur pér shkak té cilésisé sé tij si drejtues i
prokurorisé, pér shkak té njohjes gjaté ushtrimit té profesionit té avokatit ose mésimdhénies,
konkretisht, si vijojné:

- Me shtetasit V. D. dhe A. M., njohja ka gené pér shkak té genies sé tij si drejtues, ndérkohé
gé ata kané pérfagésues té organeve vendore.

- Me shtetasin S. K., njohja ka gené gjaté kohés sé ushtrimit té profesionit té liré té avokatit.

- Me shtetasin G. V., njohja ka gené gjaté ushtrimit té profesionit té avokatit, pasi né até kohé
edhe ai ka gené avokat.

- Né lidhje me shtetasin A. C., ai ka gené drejtues i departamentit té sé drejtés penale né
universitetin “A. M.”, Durrés, ku edhe subjekti gené pedagog dhe lidhja e tyre ka gené lidhje
pune dhe komunikim normal kolegesh. Ai informon se me bashkéshorten e tij ka pasur
marrédhénie pune sepse kané punuar né njé godiné dhe ai ka marré pjesé né shumé gjyqe si
palé, duke pérfagésuar organin e akuzés ku ajo ka gené gjyqtare e vetme ose anétare e trupit
gjykues.

- Né lidhje me shtetasin S. D., ai ka gené prokuror, anétar i Késhillit t¢ Prokurorisé dhe mé
pas ka kaluar avokat. Pra, sipas subjektit, ai ka pasur njohje pér shkak té punés, por jo raste
trajtimi ¢éshtjesh me té.

Subjekti ka pretenduar, gjithashtu, se né asnjé rast nuk ka pasur ndérhyrje apo ndikim prej
shtetasve té sipérpérmendur gjaté ushtrimit té funksionit si prokuror. Ndérsa sa i takon
informacioneve té gjendura né mjetet e tij elektronike, sipas subjektit, té gjitha ato jané
verifikuar nga Prokuroria e Posagme dhe deri sot nuk éshté thirrur pér té déshmuar lidhur me
kéto fakte pér té cilat, sipas tij, nuk éshté regjistruar ndonjé procedim penal.

95. Né vlerésimin pérfundimtar té céshtjes, pavarésisht pretendimeve té subjektit, i cili ka
shpjeguar arsyet e kontakteve té cdolloji, konstatohet se ka konfirmuar njohjet me shtetasit e
sipérpérmendur ashtu sikurse edhe me persona té pérfshiré ose té dyshuar si té pérshiré né
krimin e organizuar dhe né aktivitete té kundérligjshme né pérgjithési (trajtuar hollésisht gjaté
vlerésimit té figurés). Né kéto rrethana, referuar jurisprudencés sé Gjykatés Evropiane té té
Drejtave té Njeriut dhe parimeve té Bangalorit, Komisioni vleréson se kontaktet me shtetas té
proceduar penalisht, si dhe kontaktet e shpeshta me politikané apo njeréz té pushtetit
ekzekutiv a gjygésor, té cilat nuk justifikohen pér shkak té ushtrimit té funksionit té njé
magjistrati, jané sjellje té pajustifikuara dhe jo né pérputhje me rolin, funksionet, detyrat dhe
figurén e njé prokurori dhe kané gjithashtu njé ndikim negativ né vlerésimin e etikés dhe
vlerésimit té pérgjithshém té tij né kuadér té procesit té rivlerésimit sipas ligjit nr. 84/2016,
duke cenuar besimin e tij né publik si pjesé e sistemit té drejtésiseé.

96. Gjaté procesit té rivlerésimit pérfundimtar té aftésive profesionale, né zbatim té pikés 1 té
nenit 42 dhe té nenit 43 té ligjit nr. 84/2016 dhe sipas parashikimeve té nenit 77 té ligjit
nr.96/2016, Komisioni nuk mund té arrijé né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit éshté i
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paafté profesionalisht, por bazuar né té gjitha faktet dhe rrethanat arsyetuar hollésisht né kété
vendim, Komisioni vlerésoi se subjekti ka cenuar etikén e prokurorit pér shkak se né dy raste
ka trajtuar céshtje né kushtet e konfliktit té interesit, si dhe pér shkak té sjelljeve té pérséritura
té pajustifikuara dhe jo né pérputhje me rolin, funksionet, detyrat, figurén e njé prokurori,
trajtuar hollésisht né kété vendim, duke cenuar besimin e publikut te figura e tij si pjesé e
sistemit té drejtésisé.

IV. SEANCA DEGJIMORE

97. Né datén 29.4.2022, sipas nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, z. Theo Jacobs, u zhvillua seanca dégjimore pér procedurén e rivlerésimit
kalimtar té subjektit té rivlerésimit Arian Ndoja. Gjaté seancés dégjimore, subjekti i
rivlerésimit shprehu géndrimin e tij, duke dhéné sgarime té métejshme mbi rezultatet e
hetimit administrativ, procesin e rivlerésimit té kryer ndaj tij, si dhe duke iu pérgjigjur
pyetjeve té drejtuara nga anétarét e trupit gjykues. Né datén 6.5.2022 u zhvillua seanca, né té
cilén Komisioni shpalli vendimin pér shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Arian
Ndoja.

V. QENDRIMI I SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

98. Gjaté procesit té rivlerésimit, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave, si
dhe krijimin e bindjes sé brendshme, trupi gjykues ka komunikuar me ané té postés
elektronike me subjektin e rivlerésimit, sipas nenit 46 té ligjit nr. 84/2016. Né komunikimet e
tij, subjekti Arian Ndoja ka bashképunuar me Komisionin dhe ka gené i gatshém né kthimin e
pérgjigjeve, por gjuha e pérdorur prej tij né pérgjigjet e pyetésorit standard ka gené me nota
paragjykuese pér punén e Komisionit. Mé tej, gjaté seancés dégjimore té datés 29.4.2022,
subjektit iu térhoq disa heré vémendja nga trupi gjykues pér pérdorimin e njé gjuhe joetike né
drejtim té késhilltaréve gé kané punuar me ¢éshtjen, e cila gmohet e papérshtatshme.

VI. VLERESIMI TERESOR | CESHTJES

99. Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, bazuar né parimet e parashikuara né pikén 5, té
nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, né Aneksin e Kushtetutés dhe né nenin 51 té ligjit nr. 84/2016
Komisioni vlerésoi gé vendimmarrja pér subjektin Arian Ndoja té bazohet né vlerésimin
térésor té rrethanave dhe procedurave, sipas parashikimit té pikés 2, té nenit 4, té ligjit
nr.84/2016, si vijojné:

- U vértetuan kontakte té subjektit me persona té pérfshiré/dyshuar né veprimtari té
kundérligjshme, njé pjesé e té ciléve trajtuar nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Durrés.

- U vértetuan dy raste té konfliktit té interesit gjaté ushtrimit té detyrés pérkatésisht me
shtetasin E. Sh., person me precedent penal, si dhe vajzén e tij Z. Sh.

- U vértetua cenimi i etikés sé prokurorit gjaté komunikimit me Drejtuesen e Prokurorisé sé
Rrethit Gjygésor Durrés, znj. A. J.

- U vértetuan kontakte té subjektit me politikané apo njeréz té pushtetit ekzekutiv a gjyqésor,
té cilat nuk justifikohen nga ushtrimi i funksionit té njé magjistrati.

- Subjekti i rivlerésimit ka pasur né dispozicion népérmjet mjeteve elektronike, té dhéna,
informacione dhe kopje té dokumenteve, duke pérfshiré dokumente té lidhura me hetime
céshtjesh, disa prej té cilave nuk ndigen drejtpérdrejt prej tij.
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KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Né kéto kushte, sipas parashikimit té pikés 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016, subjekti ka
cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé dhe ndodhet né kushtet e pamundésisé pér
plotésimin e mangésive népérmjet programit té trajnimit.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né
prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, sipas parashikimit té pikés 5, té nenit 55, té ligjit nr.
84/2016, bazuar né germén “c”, t& pikés 1, té nenit 58 dhe né pikén 5, t€ nenit 61, té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérise”.

VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Arian Ndoja, prokuror né Prokuroriné e
Rrethit Gjyqgésor Durrés.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlierésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés dégjimore
dhe publikohet né fagen zyrtare t¢ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, né pérputhje me
pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga subjektet e
interesuara brenda 15 ditéve nga data e njoftimit té vendimit té Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 6.5.2022.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Olsi KOMICI
Kryesues

Firdes SHULI Xhensila PINE
Relatore Anétare

Sekretare gjygésore
Ertugena Sokoli
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